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"Voloarea unei istorii cu adevărat ştiin- 
tifice constă în înfăţişarea obiectivă a 
faptelor, în interpretarea lor justă , i 
conctituind astfel o oglindd a conştiin- 
tei de sine a poporului, a claselor, în- 
manunchind experienţa de viaţă şi de lup- 
tă a maselor şi conducătorilor". 

NICOLAE CEAUSESCU 

TRASATURILE IoTORIOGRAFIEI MATERTALIST-TSTORICE 
S Z ZZ 

ROMANESTI FRIVIND DECENIUL PATRU AL ROMANIEI INTERBELICE 
ZZ E EE E EE EE E GE EE E E EE EE EE EE S 

De 1a istoricul August 'ifl s-au scurs peste trei decenii de 

muncă şi luptă care au consfintit, pe multiple planufi, victoria unui 

popor ,hotărît să-şi transforme viata şi să-şi făurească destinul în 

spiritul celor mai înalte năzuinţi ale sale. 

j A fost firesc faptul ca, în această epopee - pe care istoria 

| 

Î 

0 consemnează ca lraversînd revoluţia democrat-populară, reyvoluţia so- [ 
” 1 

cinlistă, trecerea la construirea societăţii socialiste multilateral 

dezvoltate şi înaintarea spre compnism - şi istoriografia românească, 

prin mijloacele-i specifice, să-şi potrivească pasul, să-şi revoluţio- 

neze menirea şi să dedice roadele sale slujirii poporului român, crea- ' 

tor de istorie.. Istoriografia a străbătut, fără îndoială, un drum ascen 
dent, stînd mărturie grăitoare la aceasta, bogatul patrimoniu pe care-l: 
posedă astăzi. Dar, ca şi îi alte domenii alerevoluţimării ştiinţei ,dru 
mul acesta n-a fost scutit de meandre, de greutdti, de erori, de cău- 
tări neostoite şi de trecătosre sau 1ndelungate dificultăţi interpre- 
tative. , , 

Fentru ca să ajungă la stadiul de astăzi, 1storloyraila romi- 
Neasch a trebuit să parcurgă un profund proces de clar1f1care teoreti- 
că g3 ideolorich, sti-i fundamenteze o mntodolorle ştiinţifică de cer- 
Celnre a intorini pe bnzn concnpliilor mnterialismului disleclic gi ţ 
EI Loric, uh combată i ofi ne détngove de concepliile isatoricivut-idon=- U 

liste core mu predominat, înninle, descriorea trecutului, să îmbogă- 
Yeascy §i aă dezvolte filonul 1nln1)orraf:a1 marx:qte a mişcării so- 
Cinliste §i a portidului. comunist, gi, mui presus de toate, să fie la 

Înălţimea răspunderilor gi sarcinilor patriotice puse în faya frontului 
istoric de către revoluţia în mers, Că acestea au fost rosturile esenţa
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i cirectiile de cercetare ale Ştiinţé“ istorice din cei peste treizeci- 

ani de afirmare, ne-o dovedesc miild de titluri care alcătuiesc bi- 

rafia istorică românească, sutele |de volume existente în librării 

iplioteci, interesul crescind al unor largi categorii de cititori 

cartea de istorie. In acest pro es de reconstituire istorică, 

L i-a fost conferit dreptul de a servi nu numai ca "lecţie" 

ie ci ca, prin existenţa-i explicată obiectiv-ştiinţific, prin 

le general-umane pe care le oferă, să constituie, în acqlaşi 

izvor de meditaţie şi învăţăminte pentru generaţiile prezente 

itoare. - 

Cercetate cu legltlm şi egal 1nteres, marile epocl ale isto- 

iei şi-au cucerit, trevtat, 9 corespunzatoare reflectare, 

dezvăluind - prin argumentările istoricilor - coordonatele fundamen- 

le care au marcat evoluţia acestui pepor. Pără a minimaliza întru 

mic importanţa cunoaşterii tuturor épocilor de istorie românească, 

este a;or de explicat multiplul interes manifestat pentru asa-numita 

oadă interbelică, în care destinul istoric al României a fost 

substanţial mercat de cele două conflegraţll mondiale. In primul rînd, 

cronologic, perioada a reprezentat trecutul cel mai apropiat, "trans- 

i" toate: problemele economico- soc1ale şi pollflce cu care S- 

mtat revolvuţia declansatd de poporul român, sub conducerea par- 

comunist. In al coilea rînd, hotirirea poporului român de a 

| transforma fundamontal socletatea ro ânească, prin înlocuirea orîndui- 

rii capitaliste cu cea 5001allstă a înfruntată, pe toate plahurile 

şi în toate resorturile _organizării jleţll polltlce şi de stat, de 

e reacţionară a-exp nenţllor vechiului reglm. Cu- 
îndîrjita opoziţi 

nosşterea şi descifrarea unor moment şi învăţăminte din istoria Ro- 

iei anilor 1916-1944 - cu tot ce Ă avut ea valoros sau nefast sub 

cirma celor cere, în noile împrejurări, refuzau să admită plerderec 

'puterii în fovoarea poporului muncit r - trebuiau să ofere o seamă 

de explicaţii şi concluz11 de care să 'se ţină seama în construirea 

noului ev rominesc. Cît, cum gi în c€ mod istoria militantă gi-of în- 

init misiunca activă în revolufi¢, subiectul ar reprezenta o in=- 

santă tomă de cercetare pentru un istoric al revoluţiei pO}mldxe 

socisiiste, demers ce depăşeşte 1fl 4 sfera de cuprindere a lucrării 
E E“ 

'onstituină, treptat, obiectul’unei discipline distincte, care 

sstizi, să fie intitulată istoria contemporană, fiind 

_prenilec%e al unei pleiade de istorici "contempo- 

„terbelicul românesc pare a fi, în general, cunoscut, 

H



ntr-adevăr, i-au fost dedicate zeci de mii 'de parini de considera— 

e torioprralice, do ci :L]D cenera qlC si 

rormiţie ştiinţilică), în o ape is.tori?,grufice sensibil deoscbite 

(atît sub aspectul acumularli documentare cit si al interpretării), 

(& abi i 1 1 iat ă < H - PP : r r 
consbibuind un fond istorioprafic utilizat atît în circuitul ştiin- 

Lirie noliena) în procesul de instruire şi ecu- A universal cîb şi 

saţie al unor largi categorii de cetiiţeni ai ţării. Un bil 

coniugat efort istoriografic nu poate să apară decit presti- 

ţ el 

gios şi cu multiple virtuţi informaţional-educative. Ceea ce con- 

siderăm însă că s-a făcut în prea mică mășură (în raport cu impor- 

tanţa problematicii epocii) sînt étudiile de critică istoriografică 

menite să decanteze - din această imiensă sursă de informaţie istori- 

că - valorile de nonvalori, durabiţu& de improvizaţie, ştiinţificul 

sau eronat, viabilul de depă- de pseudoştiinţific, adevărul de fal 

şit . într-un cuvînt, filtrarea cu discernămînt şi obiectivitate 

a produeţiei istoriografice. Convingi că acest dificil demers ştiin- 

gl*lc poate fi eficient numa1 prin contrlbuţla întregului front sti- 

1nţ1f1c de sne01alltate, ne propunem, în cele ce urmează, să punem 

sub focarul analizei critice, 1storlpgrafla materialist-istorică 

românească din perioada l944—l976,jd;ivind deceniul patru interbelic. 

i 

I. COBSIDERATII PRIVIND NACESITALLA CRITICII 

IoTORIOGRArICE ¢ 

omenii ale creaţiei spirituale - 

rtele plastice, muzica, teatru 

al, şi istoria, în special, în- 

orturile cercetării spre ceca 

Spre deosebire de celelaltegd 

beletristica, istoria literaturii, 3 

s.d.m.d.-gtiintele sociale, in genex 

tirzie să-şi dirijeze o parte din ef 

ce ar trebui să se constituie în diîciplina criticii istoriografice 

de specialitate. Este unanim recunéscut faptul că ea este imperios 

ar riispunde unor cerjdţe ştiinţifice ale timpul'i efer- 

srecifi- | 4- F . 2 

că ar fi mqnită să susţină, potrivit 

¢ în dinlopurile intornuţionale. 

necesară, că 

vescent actusl românesc, 

cului său, punctul de vedere romined 

Citeva studii gi eseuri, dar, mai ales, dezbaterile gtiintifice pe 

vroblemele istoriei, dovedésc că gtiinta istorică şi slujitorii săi 

a-şi asuma şi acgastă misiune. , 

© 

sînt în stadiul de , 



Inlăturînd prejvdecăţile care nernu. 

situarea ictoviei în vindul ştiin- 

ţelor, înarmînd-o cu o cencoplic u 

nitară de cercetare gi inler; - 

a fenomenelor social-politice, des- 

ul real al fengmenelor şi faptelor pe care le anali- 

tul meteriel =] v*,::istent;ei umane_determinat de modul 

urţie — dînd cheia explicaţiei, pe această bază, a evoluţiei 

civilizuylel, & revoluţiilor şi războaielor, a transformărilor socia- 

le şi culturale, Larx şi ngels au pus bazele concepţîei materialist- 

istorice din care şi de la care, printr-un continuu proces creator, 

gi-au fundamentat partidele revoluţionare ale proletariatului concep- 

ţia asupra istoriei. Nu intrăm în analiza unor certe şi cunoscute 

realităţi care conferă Partidului Comunist Komân, pe lîngă marele me- 
rit de 2 fi condus poporul român la victoriile revoluţiei socialiste, 

şi pe acela de a fi îmbogăţit, necontenit, tezaurul gîndirii materia- 

list-istorice prin prisma analizării şi teoretizării experienţei multi- 
seculsre a poporului pe care l-a slujit şi-I slujeşte cu devotament. 
Evoluţia istoriografiei româneştți din cele peste trei decenii ale * 
epocii trăind sub semnul revoluţiei socialiste, este, în acest sens, 

/ 

o vie mărturie a acestei permanente preocupări, 

Prin conţinutul ei profund înnoitor, perioada marcată de Con- 
gresele IX, X şi XI ale Partidului Comunist Român, capătă, din acest 
runct de vedere, o importanţă deosebită. Enunţarea şi întrejrinderea 
unor profunde analize teoretice ale fenomenelor istorice din trecut şi 
prezent, dezbaterea temeinică a genezei, permanenţei şi originalităţii 
evoluţiei istorice ale poporului şi statului român, îmbinarea spiritu- 

-lui ştiinţific cutezător în interpretare cuccunoagterea profundă a rea- 
lităţilor, confruntarea continuă a premiselor teoretice cu exemplele 
oferite de experienţa istorică, stimularea unui climat ideologic fecund, 
prin intensificarea şi extinderea dialogurilor şi dezbaterilor, prin 
confruntarea de opinii şi cultivarea intransigenţei şi spiritului ofen- 
siv împotriva concepţiilor neştiinţifice Tetrograde - s-au: manifestat 
plenar şi permanent în activitatea Partidului, fiind indisolubil le- Bate de activitotea multilaterală a secretarului său general, Nicolae 
Ceauşescu. In numeroase cuvîntări §i expuneri rostite in cadrul unor' întruniri festive, la întîlnirile de lucru sau la tribuna congrese- lor, tovarăşul Nicolae Ceaugescu, pe lîngă amplele evocări ale unor momente cruciale din istoria naţiunii noastre, a agrumentat ştiinţific ş1 u subliniat stăruitor exigentele care trebuie Să guvorneze redavea 



veridică a igtoriei Rom iri, oferind, prin aceasta, criti- 1 H 

riografice o solidă bar': idovlogică gi teoretică, Faptul că : 1 

Farlitvini ComoviolL_Romdn, Cartă a naţiunii române socialiste, a fost 

precedat - pentru prima osr# într-un document de o asemenea însemnă- 

tate - de o sinteză ştiinţifică de o inestimabilă valoare pentru is- 

toria Rominiei, dă, pe de o parte, ' măsura înalte preţuiri acordate 

de,partidul comunist trodiţiilor gi trecutului de luptă ale poporu- 

lui, pe de altă parto, indică înalta responsabilitate patriotică ce 
revine ştiinţei istorice gi slujitorilor săi. Frogramul stipulează 

semnificativ: "Fornind de la caracterul universal al teoriei revolu- 

tiei proletare, fundamentată pentru prima oară, în mod genial de 

NMarx şi Engels, de la experienţa generală gi practica construcţiei 

socialiste şi de la generalizarea propriei experienţe, Programul 

Fartidului Comunist Român trasează căile arlicării creatoare a aces- 

tor legităţi la condiţiile istdrice, sociale şi naţionale concrete 

ale Romîniei"l. Tată şi motivaţia ştiinţificăj creatoare, explicată 

de secretarul general al'partidului la tribuna Congresului al XI-lea 

"La ‘elaborarea primului Program al partidului a fost necesar să por- 

nim de la retrospectiva istoriei poporului nostru, a luptelor sale 

pentru progres social, împotriva asupririi nationale ş1 spc1ale, im- 

potriva dominaţiei străine, pentru apărarea fiinţei naţionale, a li- 
bertăţii, Şentru o viaţă mai bună. Pe drept cuvînt se subliniază în 
PFrogram că istoria poporului nostru confirmă pe deplin justeţea te- 
zelor teoretice ale lui Marx şi Engels, potrivit cărora istoria so- 

cietăţii omeneşti este istoria dezvoltării forţelor gi relaţiilor 
de producţie, istoria luptelor de clasă" 5 

Sublinierea importantei şi viabilităţii tezelor fundamentale 
ale socialismului ştiinţific, în activitatea ideologică şi teoreti- 

că a partidului, exprimă neîndoios consecvenţa cu care F,C.R. i-a 

adîncit conţinutul, i-a dezvăluit semnificaţiile gi i-a sporit ca- 
racterul militant. In acest sens, la Congresul educaţiei politice şi 
al culturii socinliste tovariisul Nicolae Ceaugescu spunea, pe drept 
cuvint, că în întreara sa activitate, portidul porneşte "de la con- 

„Paptia moterinlismulng dislectic gi intoric, de la adeviirul, confir=- 
mat de 1nqnq3 ovoluţia intorică a omonirii, conform căruia dezvolla- 

i Tea forţelor de producţie, condiţiile existenyei materiale determină 
atit carscterul relaţiilor de productie, al muncii, întregul mod de 
Productie, cît gi concepţiilo politice şi filozofice, nivelul gîndi- 
Tfii gi congtiinţei oamenilor, activitatea lor creatoare, progresul 
eneral al societăţii umane”. In acelagi timp, interpretînd nuanţat



| 
_le 

teza rolului ce revine conştiinţei, id4ilor nivelului de cuno 
I cultură în transforriarea revoluţlonşru a societăţii, domnia 

iniat "Undtat ubliniat "Unitatea cialectică şi cond%ţlonarea reciprocă a acestor 

Luri ale activil i umene" card determină intregul proces 21 
1tirii oconomi co—qocj ale, 

N P constituie pentru nimeni jo "surpriză" faptul că, în nu- 
Şi porrind de la conceptiile materflallst—lstorice‘ anumite momen- 

ite, procese gi expli 

ate (de la etapă istoriografică la a ta) atît în istoriografia o 

noastră cit şi a eltor ţări socialiste, în interpretări dintre cele 
mai diverse, mergînd pînă 

tii cauzale de na;]ura istorică au fost prezen- 

la fotal—opusul apreciativ *, In această 

direcţie trebuie apreciat rolul hotărîtor al ultimelor congrese ale 

partidului nostru, în mod deosebit al rapoartelor şi expunerilor to- 

vi Ficolae Ceaugescu, câre au avut meritul de a critica cu dis- 

ernămînt politic şi curaj ştiinţific mai vechea manieră conjuncturis- 

subiectivă de scriere a istoriei, "Istoria trebuie sé prezinte îr- 

regul proces al luptei revoluţionare în complexitatea sa, să porneas- 

ă de la analiza ştiinţifică a realităţii sociale, să înfăţişeze fap- 

ele nu după dorinţele subiective ale oamenilor, nu după nevoi politi- 

ice de moment, după criterii de conjunctură, ci:asa cum s-au petrecut 

ele, corespunzător adevărului vieţii" - rostea, în 1966, mobiliza- 

itor pentru frontul ştiinţei istorice, secretarul Partidului Comunist 

Român. Nu era, de &ltfel, prima oară cînd domnia sa sublinia aceste 

fundanentale exigenţe știinţifice în reconstituirea veridică a trecu- 

tului. Referindu-se la sarcima trasată frontului istoric de către Con- 

esul al IX-lea, în privinţa elaborării Istoriei partidului comunist, 

ntr-un interviu acordat unui grup de ziarişti italieni, tovar#sul 

Ceausescu declara, printre altele: "Noi am adus critici serioase prac=- 

vechi potrivit cărora activitatea ideologică era legată de 

stereotive, de citate, de igrnorarea realităţii. KRoi cerem ‘oa- 

noştri ce ştiinţă, propagandiştilor, ca pe baza concepţiei ma- 

rialirmilui cialectic şi istoric, să se străduiască să interpreteze 

srile care au loc în lume./,../ Elaborarea istoriei ,eftl— 

. fdc„t„ în acest spirit, pe baza studierii faptelor, aşa 

fcun c-au petrecut ele, a rolului claselor sociale, a forţelor politice, 

…pîe o morfentană 
1 limbii‘rom -ru, âţii nallon…lc de (Ldî a 

niei (191£); coniinutvl si du‘oc iile de munifestare ale yvollt: cii 

externe ¢ HomZniei în periouda interbelică; diversele momente din 
trecutul de luptă sl mişcării muncitoregti şi ol F.C.k. g.a.m.d. 



Romântri, a rolului migehrii minei o et al partidului comnrict 
E r . % in cadru] der ollirii socinl-ronerale a lo nfniei nl/. 

~ S . R 3 E h va u FT romu ol ultimului deceniu răzbate în toate documen= 
tele de partid şi de stnt ale hom'*niei, i1 toate luările de cu 

ale secretarului prrtidului i rresedintelui republicii, preocuparea 
şi &rgumentarea necesităţii de a respecta cu stricteţe adevărul în pre-' 
zentarea trecutului istoric national şi universal (fie el îndepărtat i 
sau apropiat în timp şi spaţiu). Adresîndu-se istoricilor români. j 

spunea în 147€: "Cercetătorii noştri trebnie să dovedească în intreaga . 
lor activitate un inalt spirit revoluţionar, combativ, militînd cu 1 
toat# enerpia şi forţa împotriva curentelor reacţionare, a tendinţe- 

lor de falsificare şi denaturare a adevărului istoric, a manifestări- 
lor de cosmorolitism şi nihilism naţional, promovînd cu fermitate 

principiul stiintific, marxist-leninist, al respectării adevărului o- 

biectiv al vietii, al istoriei" Ş.Adresîndu—se participanţilor 1a 

Conpresul educatiei politice gi al culturii socialiste, relua şi dez- 

volta, în alt context, aceeasi idee: "lată de ce înfăţişarea profund 

obiectivă şi interpretarca iustă, corectă, principială a datelor şi î 

faptelor istorice au o importanţă esenţială pentru lichidarea surse- 

1or‘de neîncr>dere şi animozitate create de-a lungul timpului între 

popoare. Tenointele de denaturare a datelor istorice, interpretarea 

lor subiectivă, eronată, în funcţie de anumite conjuncturi sau potri- 

vit unor interese unilaterale, nu slujesc cauzei prieteniei între po- 
poasre, Asemenea practici sînt străine principiilor materialismului 

dialectic şi istoric - concerţia ştiinţifică despre lume a proletaria- 

tului - spiritului de dreptate şi adevăr al clasei muncitoare, pozi- 

tiei ei critice juste în valorificarea moştenirii trecutului”ă. Trans- 

miţînd inaltul mesaj de succes in desfăşurarea lucrărilor Congresului 
el XV-lea de bizantinologie(1971),printre altele, presedintele republi% 

cii amintea: "In acest context, considerăm că un rol deosebit revine : 
stiintelor istorice, savanţilor şi cercetăforilor care lucrează în a- ; 
cest domeniu important al cunoaşterii umane. Cercetarea istorică, depar 

te de a constitui o investigare cu caracter strict documentar a tre- 

.cutulni, este în bună măsură - aşa cum arată viaţa - gi o ştiinţă h 
8 prezentului, dstoria oferă copcluzii i învăţăminte despre marile 
‘procese ale dezvoltării socifitfibii, ale existentei popoarelor de-a 
lunrul timpului, punînd în evidenţă ceea ce a fost valoros, progre- 
Bist gi a servit mersului însinte al societăţii, cît gi piedicile ri- 
dicate de-n curmezigul evoluţiei §i care du costat scump umanitatea, 

au intirzint progresul unor naliuni" 9. Aceeagi idee a exprimat-o şi
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în amintitul interviu acordat 7inriştilor italieni: "Fird îndoisli, Lre- 
buie să {inem seama de influentele exercitate de evenimentele interns- 
iionale, pentru că România nu a fost ruptă de aceste evenimepLe, să a- 
nalizăm în mod obiectiv ceea ce au avut pozitiv sau negativ âbşste'in- 
fluente. Considerăm că trebuie si redăm istoria asa cum a fost ea, o- 
ferind astfel generaţiilor de szi şi de miine învăţăminte pentru acti- 
vitatea lor" 17 

Kespectarea şi prezentarea adevărului istoric. Fără îndoială, 
această axiomă a istoriei autentic-ştiinţifice trebuie să constituie 
idealul spre care să năzhiesqă frontul istoric românesc contemporan. 
Desirur, simpla afirmare sau adeziune la exigenţele acestui principiu 
sînt la îndemîna fieciirui istoric. Răspunsul prin fapte însă - în cazul 
scesta, cu scrierea unor file de istoriq - este deosebit de complicat, 
dificil, dar, în acelaşi timp,pasionant, Din multiplele greutăţi (obiec- 
tive şi subiective) cu care este confruntată cercetarea istorică, cea 
mai complexă este descoperirea adevărului esenţial, care-şi dezvăluie 
cu zgircenie tainele, într-un păenjeniş de fapte şi cauzalităţi; Iată 
de ce, într-un fel trebuie apreciată prezentarea eronată a unui adevăr 
pentru că încă nu s-a lăsat întru totul descoperit, alta trebuie să ' 
fie poziţia faţă de falsificarea deliberată a lui. La cea din urmă ac- 
cepţie a cuvîntului, a concluziei istoriografice mistificatoafe, ten- 
denţioasă, se referă cu insistenţă tovarăşul Nicolae Ceauşescu. Ati- 
tudinea sa intransigentă, care caracterizează activitatea P.C.R. pe 
multiple planuri, trebuie investită cu semnificaţii politico-istorice 
majore, avînd în vedere că, nu de putine ori, minciuna "istorică" a 
prefaţat, întovărăşit şi motivat (ulterior) războaiele de agresiune 
din istoria omenirii, inclusiv cele două conflagraţii mondiale şi 
„conflictele militare care continuă să izbucnească pînă în zilele 
noastre, , ' 

j Fentru perioada care face subiectul lucrării de faţă - dece- 
' niul patru interbelic - aprecierile cuvrinzătoererconţinute în docu- - mentele de partic constituie veritabile modele de analiză a fenomene- 
lor istorice, căpătînd, prin aceasta, o certă valoare teoretică şi me- tocologică. Aga se explică faptul că majoritatea lucrărilor épărute în  anii jalonaţi de Congresele IX şi XI, îşi datorează, în mare parte, 
Înălţarea ştachetei ştiinţifice jn€erpretative, laborioasei activităţi 
ideologice §i teoretice a partidului. Pentru a ne păstra în nota res- 
pectării adevărului iătoric, ţinem să explicăm această apreciere. De- 'sivur,.faptul în sine - prelunrea explicaliilor cuprinse în documentele 
de partid de către istoriografie - nu este o noutate. Dimpotrivă. Au 



fost perionde cînd continutul şi spiritul lor constituiau sinrur3 in= 

drept "erezie" şi tratată ca atare”. Critica istoriografică obiectivă 
trebuie să pătrundă dincolo de similitudinile aparente, căutînd justa 
sau deformanta manifestare a partinităţii în scrierea istoriei, în 

] 

Î 
terpretare admisă, orice abatere fiind susceptibilă de a fi taxată i 

1 

annliza esenţei şi mobilului explicatiei preluate. Orice istoric al 
Rominiei socinliste de astăzi poate prelua cu justificată mîndrie 
nu numai spiritul dar şi expresia literară a unui asemenea adevăr: LI 
"Valoarea unei istorii cu adevirat ştiinţifice constă în înfăţişarea , 

obiectivă a faptelor, în interpretarea lor justă, constituind astfel Ă 

o oglindă a conştiinţei de sine a poporului, a claselor, înmănunchind | 
experienţa de viaţă şi de luptă a maselor şi a conducătorilor"lg. 

Intr-o formă sintetică au fost cuprinse cîteva principii fundamentale 

care trebuie să călăuzească activitatea istoricului, măsura în care- 

că a scrierii istorice: înfăţişarea obiectivă a “Taptelor (-adevărul 

jntorjcé; justa lor interpretare (-adevărul explicat creator şi nuan- 

tat-)} oglindirea congtiintei de sine a poporului (-cu ceea ce repre- i 

zintă permanenţă şi salt progresist-); a claselor sale componente (-cu ă 

specificul şi misiunea-lor istorică-); înmănuncherea'expéfjénţei de 

vietd si de luptă atit a maselor cit şi a conducătorilor (;prşzenta— k 

rea echilibrată a rolului maselor şi al personalităţilor-). Pe schema | 

acestui enunt teoretic, supunind judecăţii critice o anumită lucrare ş 

de istorie, se poate aprecia, după părerea noastră, în modul cel mai Î 
XX g 

| 

Î 
] 

aceste elemente sint adecvat surprinse, conferind valoarea ştiinţifi- | 

| 
j 

4 

obiectiv valoarea ei . 

Acest demers ştiinţific poate fi grăitor exemplificat - în 

aceasta constînd şi suEstanţa de fond a aprecierilor cuprinse în docu- ; 

mentele partidului şi în expunerile tovarăşului Nicolae Ceaugescu din | 

pericada 1964-1976 - prin criticile justificate şi argumentate aduse 

mai vechilor practici dogmatice, subiectiviste, deformans-interpreta- 

tive care s-au manifestat în munca ideolopică a partidului, cît şi 

motodoloriei deficilare, ades neştiinţifice în cercetarea şi prezenta- 

roa trecutului istoric, Pontru volonres lor teoretică care le conferi | 

statut; de fundsmentore idgolopich gi taoretică a criticii istoriogra- ‘ 

X Tocmai datorită acestor "practici", nici nu putem proba, prin sem- 
nalări istoriografice,incontestabilele manifestări ale unor opinii 
diferite, aşa cum sint evocote în amintirile primelor generaţii de 
istorici marxigti sau cum se lasă întrevăzute în unele dezbateri 
icenlopice. 

xx In critiecs istoriopralich ce iutenţionăm să o intreprindem,vom uza 
de ncoaslă schemd cn de un test valoric, Kste 1 de inteles că în 
patrimoniul istori 'ie ru gducît ca rominese,nu trebuie 

studiile g1 luceriirile evemplificr/ri n unde cu nu 
acestor principii. Ce valoore poate avea o lucrar "e: Nu înfăy 
şează obiectiv faptele; nu le interpretează just; nu ogliNdeste 

AT dacă vehiculs î Bu înmănunchează §.8.m.d%5¢0 =1 de ¢i 
51 dale care sînt extrase din documentele Timnu 
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Coy ŞĂ pentru tdovodi Juntiticata roceptivitate cu care au fe 
nușite de 

în= 
întrog frontul intoric, vom ilustra acosto consideraţii cu 

etteva conelurii nupontivo, 

Fixtnd locul şă volul intoriei migelirii muncitoreşti, a parti- 
dului shu polilie în epocă, documentole 1'.C.R. subliniază necesitatea 

unulivoi întregpului mmpronaj socinl=politic, în determinările sale cau- 
sale majore: "Istoria luptei claasi muncitoare, a mişcării socialiste, 

comunist trobuie presentată în contextul vieţii economice 
şi sociale penorale a ţării, în striînsă lepătură cu activitatea celor- 
lulte forţe revoluţionare, democratice şi progresiste care au contri- 
buit la dezvoltarea societăţii. Numai astfel putem avea o imagine rea- 

a partiduluă 

L&, multilaterală a vieţii sociale a României, putem înţelege în toată 
molonrna m luptn revolutionard n poporulul român pentru democratie, 

pertrey puce i progres social, rolul jucot de cless muncitoare, de per- 
tidul său de avangardd, în desfiigurarea vieţii politice, .in transfor- 
marea revoluţionară a societăţii" - Desigur, pentru epoca contempora- 
nd, experienţa istorică şi lupta clasei muncitoare are o deosebită im=- 
portanţh, de la ea şi prin ea putindu-se descifra multiple aspecte ale 
sonâniei burgheze. Dar aceasta nu înseamnă, în nici un caz, că trebuje 

orate con iţiile concrete în care ea s-a merifestat: "/.../ tretuie 
s* ţinem seama şi de împrejurările grele în care s-a desfăşurat această 
luptă, de înrîurirea pe care au exercitat-o asupra mişcării revoluţio- 
nare o serie de factori interni şi externi din.acea vrenme"l?, Iată, de 
altfel, surprine sintetic, unele din aceste aspecte majore . (interne şi 

externe) care au înrîurit hotărîtor derularea evenimentelor care au 
precedat izbucnirea războiului al doilea mondial: "Analiza evenimente- 
lor din 1920-1940 demonstrează că în Europa fascismul a putut triumfa 
inir-un mare număr de state atît datorită unor cauze economico-sociale, 
eit gi lipsei de unitate a clasei muncitoare, a comuniştilor şi socia- 
listilor, a celorlalte forte democratice antifasciste. După cum se 
stio, popoarele eurnpenn,»cn de altfel fntreapa omenire, au plătit 
forrte scump faplul că n=nu aclionat cu Iermitate, unite, pentru a se 
impiedica dezliinkuiren celui de al doilea război mondial" şi conferirea 
dreptului istoriei de a fi "mopistra vitae", prin sublinierea actuali- 
ăţii acestor învăţăminte pentru problemele cu care este „confruntată 

în prezentlomenirea: "Intă de ce nre o insemnfitate vitală ca partidela 
. 
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comuniste, socialiste, social-democrate, toate partidele şi organi- 

atiile muncitoreşti, democratice să nu uite nici un moment lecţiile 

învăţămintele corespunzătoare din greselile tre- 

cutului, intarind colaborarea şi unitatea lor, intens 1f1c1na lupte 

actuală pentru apărarea llberfăţllorPdenocr…tlce ale popoarelor a 
. 3 

văcii mondiale" . J 

Yentru ca actul ştiinţific îjterpretativ să se debaraseze de 
vervetuerea insugirii mecanice a unor concluzii neconforme realită- 

ilor existente în România acelor tlmpurl, documentele de partid, 

cu resyovsabll discernămînt crltlc,latraa atenţia că, în prezenta- 

rea activităţii pertidului comunist 'în anii ilegalităţii, pe 1în- 

gă împrejurările grele în care el a fost silit să-şi desfăşoare 

lupte, tretuie să se ţină sşama"/...4 de influenţa pe care a exer- 

citat-o prezenţa in conducerea sa a dnor elemente oportuniste, sec- 

tere, străine de clasa muncitoare şiide poporul nostru, cît şi de 

înrîurirea exercitată de unele fenomene negative din mişcarea comu- 

nistă şi muncitorească internaţionaţ din acea vreme". In acest 

scor, documentele de partid au recoq ndat istoricilor, implicit, 

necesitatea de a fi: analizate "în sâ'rit critic hotărîrile congre- 

selor si alte documente de partid di perioada respectivă, care, 

reflectind aceste stări de‘lucruri,? uprind idei şi teze gresite | 
într-o serie de asrecte importante alle tacticii şi strategiei par- 

tidului, ale problemei agrare, naţlu ale si altele"eo. Valoarea 

interpretativă a acestor con51deraţm politico-istorice considerăm 

că nu mai trebuie demonstrată. Prea multă vreme fetişizarea acestor 

documente a însemnat un bumerang chigr şi în manifestareă unor inten- 

ţii de a le reinterpreta "creator". !Ueea ce vrem să subliniem, din 

punctul de vedere al éercetării ştiî ţifice propriu-zise - nu numai 

ventru studieree istoriei partidului comunist, ci pentru tozte do- 

azie istorică - eslte primordialitateelécestui 

metodoloric care impure foldsirea cu înalt spirit critic 

de invest 

& izvoarelor şi cocumentelor istoricş. 

De mere imrortanţă teoretică şi metodologică trebuie conside- 

ratd şi explicarea dată cauzelor care au determinat existenta si per- 

Detvarea unor teze şi afirmatii deformate în documentele Fartidului 

Comunist Romin din perioada ilegalităţii. S-au remarcat, pe de o par- 

te, cauze avindu-gi izvorul în limitgle propriei capacităţi a parti- 
| 
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înlui de « Pla stare de lucruri cin ţarăx (fenomenut + : 
", pe lîncă explicaţii subiective, şi limil-ic iy - ente cunossterii Proceselor is 

după părerez 

itorice în plină desfăşurare), pe r silă varte, în cun-scutele prectici de impune. : a unor puncte de ved 
ifes 1Searea commmistd a timpului**, Exemplificind şi ex- cruzele resrective - "Tezele şi lozincile eronate intilnite în 

1sntele partidului în această perioadă s-au datorat lipsei unei a- ralize aprofundate a istoriei poporului român, a dezvoltării economice si sociale şi 2 raportului de forţe din ţara noastră, cît şi însuşirii ecanice a unor teze elaborate în afară, ca urmare a practicilor Comin- ternului care stabilea directive ce nu ţineau seama de realităţile con- crete din tara noastră, dădeau orientări tactice şi indicaţii ce nu co- 
Tesrundeau conditiilor economice, social-politice, nationale ale Ro- 
niniei" - secretarul Feneral al F.C.R. atrăgea atenţiă asupra necesi- 
tăţii combaterii unor asemenea prectici în viaţa şi activitatea parti- 
delor comuniste: "Consecinţele negative ale acestor practici.gi metode 
arlicate în écea perioadă în mişcarea muncitorească din ţara noastră 
demonstrează ce importanţă uriaşă are pentru lupta revoluţionară res- 
rectarea neştirbită a dreptului fiecărui partid de a-şi elabora poli- 
tica de sine stătător , el singur fiind în măsură să cunoască reali- 
tăţile din ţara respectivă, să aprecieze în mod obiectiv sarcinile po- 
litice din fiecare etapă" 19, : 

O problemă ades adusă în dezbateri, atit în disputele iceologi- 
ce şi politice cit şi în cele stiintific-istorice, este chestiunea ro- 
lului personalităţii în făurirea istoriei. Este cunoscută maniera în 
care istoricii - de.la cei antici pînă la cei contemporani - au prezen- 
tat istoria ropoarelor prin proiectarea luminilor cunoaşterii asupra 
personalităţii şi acţiunii conducătorilor, fie ei împăraţi, repi, şefi 
"X "Activitatea particului a fost mult îngreuiată de lipsa unit#tii,de 

lor social-politice ce aveau loc in România.Aceasta s-a reflectat in 

al partidului in lupta clasei muncitoare,a maselor largi populare.La toste acestea au contribuit şi faptul că uneori în conducerea parti- dulvi s-su_aflat oareni „P* nu cunoşteau realităţile ţării, inclusiv cetăţeni ai altor state'™. 
xx "La_accosta trebuie ad'iurate consecintele negative ale practicilor Cominternului de a numi cadrele de conducere ale partidului,inclusiv 

ai partidului isi amintesc că la Conpresele al IV-lea gi al V-lea au fost dosemnaţi ca secretari renerali ai Comitetului Central al lar- tidul»i Comunist Român doi militanţi ai altor partide comuniste, Da- 

naţi În sacea vreme din rîndul unor oameni core nu trăinu În Rominia 51 nu cunogtesu conditiile sociale gi politice ale ţării, ne dăm Seamă c: daune a provocat această ?rectică luptelor revolutionare din tara noastră din acea perioadă" 19, . 

neînţelererea si necunoaşterea aprofundată a realităţilor şi procese- 

deosebi în adoptarea unor poziţii greşite în legătură cu problema na=- ţională şi colaborarea cu alte forţe muncitoreşti şi democratice,ccea ¢e a avut o influcnţă nepativă asupra înfăptuirii rolului organizator 

secretarul reneral, dintre oamenii din afara {Arii. Mewbrii mai vechi 

că smintim că 5i alţi conduciilori ai pnrtidului nostru au fost dosem- 
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militari sau capi de revoluţie şi răscoală. In concepţia despre lume ' 

si viaţă a clasei muncitoare, locul şi rolul personalităţii şi-a pă- 

sit o valoroasă fundamentare teoretică, Dacă sistemul teoretic, ca 

atare, n-a fost contestat niciodată, ci, dimpotrivă, reafirmat si 

continuu fmbogiitit, în practica politică şi în elaborarea scrierilor 
istorice (de pe poziţia partinică a clasei muncitoare) maniera abordă-l 

rii personalităţii în istorie a cunoscut ipostaze dintre cele mai i 
diverse, atit În istoriografia marxistă românească cît şi în cea a 
altor popoare fraţestix. Avînd rădăcini politice în amintitele prac- 

tici abuzive ale Cominternului, îmbrăcînd forme cu repercusiuni gra- 
ve asupra activităţii unor rartide comuniste şi a unor militanţi în 
timpul manifestării cultului stalinist (atît în perioada dintre cele 
două războaie cit şi în primul deceniu postbelic) - fenomenul a avut | 
ecouri istoriografice corespunzătoare epocilor traversate. In această 
lumină, considerăm de o inestimabilă valoare ideologică şi metodolo- 
gică rezolvarea acestei problematici de către documentele şi hotărî- , 
rile adoptate sub semnul ultimelor trei congrese ale partidului 
nostru. , , ¢ 

Expunind consistenta evocare a istoriei partidului la cea de 
a 45-a aniversare a sa, tovarăşul Nicolae Ceaugescu sublinia faptul 
că marxism-leninismul ne învaţă calea de a evita atit exagerarea me- 
ritelor unor militanţi, cft şi negarea contribuţiei lor la luptă. 
vi arpumenta sugestiv: "Trebuie să ţinem seamă de faptul că istoria 

e făurită de onmeni, cu calităţile şi defectele lor. In procesul 
es 

Juptei fevn]uuionnrc /«../ S-mu ridicat numeroşi militanţi care, în- 
tr-o etard sau alta, au îndeplinit sarcini de răspundere în conduce- 
rea partidului gi statului democrat-popular. In decursul anilor, unii dintre acegtia, în virtutea lepilor firegti ale naturii, n-au mai putut continua munca gi lupta; alţii au săvîrşit greseli care au atras îndepărtarea lor din funcţiile de Tăspundere pe care le deţineau, şi, uneori, chiar din partid". Cu toate acestea "Aprecierea activităţii militanţilor revoluţionari - “punea domnia sa - trebuie făcută ţinîn+ f du-se 'seamă de-contrihutin fi de rolul Pe care l-au jucat în fiecare ţ r 

, 
‘ 

X In cazul militanţilor din Mirjoaroa muncitorească, dé'in.negnvan sau ‘F 

ţ 

, 

minimolizaron vulgarizntoure n rolului unora, 1 u a blomarea gi con=- dumnarqu lgr nedreapth, punş la cultul porunfiuljthvii; in gazul conduciitorilor din epocile intoricemi vechi, de la ignorarea pîÎnă §i a pomenirii numelor unora, pînă la negarea ori 
C Ş CĂr: rrezentarea apoloretică a altora, : ‘or mgrlte su 

¢
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; NEE : . , M IR eriondă a vietii lor, în Pieenro elaj 4 a migehrii muncilorentă . Vro= wentarea locului pe Care l-an ocupal *ertin în lupta revalnt ionnri L. 
in trecut Lrobuie £ feută în funchie de roulitate şi nu d in 

azi În partid, 
e din trecut o1 unor 

0 CATO 0 ooyt Ar fi pregit să se exagereze merite- 
conducători numai pentru a pune istoria f de 

neeasta nr duce la denaturarea adevirului 19. 
Degi consideraţiile se r 

tidului comunist, 

hcordd cu prezentul ; 

eferă, cu precădere, la istoria par- 
frecventele evocări, prilejuite de comemorarea unor 

ain istoria prtriei, vădesc faptul că aceleagi crite- ii de referinţă şi'Juuecnţi de valosre guvernează aprecierea dată, stăzi, de L.C,R. tuturor personalităţilor din trecut, în conformi- tate cu rolul efectiv pe care l-au avut în epocă 6, 10,13 B O dovadă priitoare a inter 

omente cruciale 

esului manifestat de partidul comu- 
aprezenta activă a secretarulvi gene- 

u cadrele din domeniul gtiintelor socia- 
în largi expuneri, s-a subliniat impor- tanta instructiv-educativă a studiului istoriei, 

ist pontru istoria patriei, este 
al la o serie de consfătuiri c 

le şi politice, ocazii cu care, 

necesitatea legării §tiintei istorice de problemele fundamentale ale dezvol 
romén, reliefării puternice a rolului forţelor înaintat 
sa. Modul în care tovarăşul Nicolae Qeau 

tării poporului 

e în evoluţia. 
§escu s-a referit, îh—repeta- te rînduri, la neajunsurile care S-au manifestat în domeniul ştiinţe- lor sociale şi politice, oferă elocvente criterii stiintifice de ana- liză care trebuie să Buverneze actul scrierii istorice şi a criticii istoriografice. 

: 
Nu lipsesc din documentele partidului nostru recomanddrile di- Tecte, exprese, adresate frontului istoric rom 

neajunsurile la care m-am referit. - atrăgea at 
unor p 

ânesc, "Tinind seama de 
enţia domnia sa asupra Tiorităţi în cercetare — consider că ar fi necesar să se acorde ai mare atenţie aprofundării perioadei moderne a di — . . 

: "a X Dovada cea mai Brăitoare a faptului că între su practica politică a }.C.R.existi o deplină conc nltele,din hotărîrile luate de Flenara C.C.din reabilitoli post-mortem Tueretiu It o 

om 
ezvoltării ţării 

stinerile teoretice şi 
ordanţă,rezidă,printre 
aprilie 1968,de a fi Agcanu, $tefan Forig, Alx.Dobro- ‘wn=Gherea, Elenn Filipovici, Dumitru Grofu,Narecl Lnukor, Timoted I * suli vichimi ubuzurilor i samnvelniciilor proacti- citle, I pyimilor doi, în Limpul lui Gh.GheoI“[rhiuIRaJ, în cazul celorlulyi, de orraucle de PATLid gi de stut staliniste” , tentru scrierca „istorici pirtidului comunist din perionda interbe- lică, acest act umanist de dreptate moral-politică a avut o deosebi- tă importanţă. O serio de momente gi acţiuni de Snsemntitate majoră î 

- care fusese- 
in istoria poporului român Şi a partidului comunist ră falsificate, răstălmiăcite sau trocute sub tăcore - au putut fi reanslizate gi apreciate corespunzător, 

oof sb s o lb d zz 



nonstre gi în deosebi a sau: "gint contemporane a României" 

de ncord cu crilicile ficute aici în legătură cu modul cum este trata- 
tA problema i torici nopulaţiei de naţionalitate germană din Rominia. 

Intr-adevăr, aceastii nroblemă este ţrătată necorespunzător. Va trebui 

no preocupăm ca 1a Institutul de-istorie să se creeze condiţii ca- 

re să dea posibilitate istoricilor de nationalitate germană ca, îm- 

preună cu istoricii români, maphiari, să-şi aducă contribuţia la rea- 
lizarea unei istorii coresrunzătoare, scrisă într-adevăr de pe poziţîi-h 

1 Indicatii de înaltă ţinută ştiinţifică au fost i 

cate privind maniers în care trebuiesc preluate, reconsiderate şi va- f 

marxist-leniniste" 

lorificate tradiţiile înaintaşilor: "in ce priveşte trecutul, conti- 

nuă să fie ignorate unele tradiţii progresiste, rolul important jucat 

de diferite forte sociale şi politice în dezvoltarea ţării, în timp 

ce se preiau hecritic unele aspecte şi teze gregite. Trebuie să pre- Î 

luăm ceea ce s-a creat bun în trecut, în toate domeniile de activita- 

te, inclusiv în domeniul artei, literaturii, al concepţiilor filozofi- 

ce. Dar trebuie să preluăm totul în mod critic, relevînd tezele greşi- 

te conţinute în unele din aceste opére, chiar dintre cele mai valo- 

roase, pentru a-i orienta în mod just pe cetăţenii patriei noastre şi, 

acial, tînăra Veneraţie"u; sau: "... Să lăsăm la o parte mitu;ile, 

udecăţile si să vedem realităţile! §i aceste realităţ% 

în 

alpiile, p 

arată că oamenii muncii - români, maghiari, sîrbi, germani - au lup- 

tat şi muncit întotdeauna împreună; tocmai datorită acestui fapt ei 

au putut să facă faţă fu;tuhilor, să înfrîngă unele tendinţe de domi- b 

naţie care ar fi lichidat pînă la urmă existenţa naţională atît a 

unora, cît şi.a altora" 11, , ) 

Elaborarea unui complex suport ideoloéic şi teoretic de către 

partidul nostru,contribuţia remarcabilă adusă de tovarăşul Nicolae 

Ceauşescu la prezentarea trecutului istoric, sînt armonios îmbogăţite 

prin amplele referiri la evoluţia interbelicului românesc,inclusiv a 

deceniului patru,din care istoricii şi critica istoriografică pot să-ş 

extrapă temeiuri pilduitoare întru exercitarea misiunii lor ştiinţi- 
z r z z X 

fice s5i patriotice' , i 

x C „Spre_o,mai amp]ă edificare: "Multi din cei prerenti la Conpre-! 
sul frontului Un]LăţJj iocinliște îgi mai amintonc de pulornica reac- 
tic 4 forţelor antifancinţo,n întrermini noutru popor împotri 
fului de În I»(Jnch'm.'lnrnîuu\u—qrr î nemnl, OMUNĂ;, î 
lelalte forţe prorreniyle exprimau boLărirea ma 

PN | ta a TIUB mină Tpoolrive Germ: ci hitlers 
cle-HB la Y a1 1? ‘,o¥gnn1zn;h p bara “rontulul un ţ 

' 

Tou Cominternului de s nu îndrepta ascuţizul luptei împotriva uerma- 
niri farciste, Consjderind nceaostă recomandare ca greşită,conţrară 
interecelor nationple ale kominiei, cauzei democraţiei gi păcii, i&r- 
tidul Comunigt Hom¢“7q chemat masele ărită impo- 
trive hitlerismului®™’. 

— L a ZG E E A 
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Analiza profund ştiinţifică făcută epocii respective în cuprin- 

sul sintezei istorice ce prefaloază Frogramul Fertidului Comunist Komén 

adoptat de Congresul al k]-loa1, vibrantele pacini evocatoare prilejui- 

te de aniversarea par%iduluilo‘lv, de sărbătorirea victoriei insurec- 

ţiei, a r*7zboiului antihitlerist®r 1* şi centenarului independenţei - 

constituie, din acest punct de vedere, un prestigios tesaur de funda- 

mentare tooretică, ideolorică gi partinică a stiintei istorice româneşti. 

AUt ! 3 133 F Istoriografia moteri- list-istori- 

orice gi rclul criticii că românească a parcurs, la fel 

ca şi alte domenii din viaţa eco- 

nomică, socială, politică şi spi- 

rituală a României, drumul ascen- 

dent pe care a înaintat revoluţia 

sl edificarea socialismului, A avut §i ea înplinirile gi căutările sale 

creatoare, meritéle şi minusurile inerente, greşelile şi îndrăznelile 

proprii perioadelor revoluţionare, poticniri şi ieşiri din impasuri grei 

le, etape mai sărace sau mai fecunde de afirmare. Cele peste trei dece- 

' nii care i-au marcat evoluţia, o îndrertăţesc să-şi afirme existenţa * 

unei "biografii" care, printr-o intilnire neîntîmplitoare de termeni, 

ar trebui să se intituleze "istoria istoriografiei istoriei româneşti", 
Intr-o asemenea istorie s-ar găsi reflectate detaliat: cadrul éeneral 
social-politic în care şi-a înscris traiectorie; pionieratul şi maturi- 
zarea sa ca ştiinţă; climatul ştiinţific şi prestigiul de care s-a bu- 
curat în opera de instruire şi educaţie a poporului; evoluţia institu- 

tiilor de învăţămînt care i-au asigurat cadrele şi a celor de cerceta- 
Te ştiinţifică specializată; generaţiile de istorici care su slujit-o; 

p editurile gi revistele care au popularizat-o; sprijinul (pe multiple 
* Planuri) primit din partea organelor de partid şi de stat; analiza cri- 

tică a Prodicţiei istoriografice ş.a.m.d. Nu pledăm pentru necesitatea 
Strinrentă a scrierii unei asemenea istorii. Am enumerat însă cîteva 
doar din component;1e de care trebuie să ţină seama critica istoriogra= fină aînd judecă mu producţio istoricH, ci etapele istoriografice. ien- 
n%n & confari un contur eronolopic gi un conţinut moi explicit expre- 
“1ilor frecvent folosite în literolura de specialitotă de "noua" gi 
8l "vechea! istoriografie marxistă a Românici socinliste, 
o 

am conside- ab nocossrd svansarea unsi posibile periodiziiri a principalelor etape : intoriografico din intervalul 1914-1976, rără ©8,pTin-acensta, -Să tra- UM praniye radicnle între ele. 
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1. 1944-1947. In ceea ce privegte istoria deceniului patru interhelic, 

accastă primă etapă istorioprafică a staot, fiiră îndoialii, cub ncmnul 

noii ere:istorice declanşate'dé victoriosul august 'I4. Leuciit 

de sub dominatie hitleristă şi repimul dictaturii antonescicns, lorgi= 

rea din indelungata.ilegalitate a P.C,K. devenit, pontru moritele din 

trecut şi imperativele prezentului, forţă politică principsld în revo- 

luţia democrat—populară,!marile confruntări de natură socinl-cconomics 

şi politică ce au cuprins societatea românească, situaţia oxtornă o 

României în contextul desfăşurării ultimei faze & războiului mondiu1” 

şi, apoi, a reglementărilor internaţionale consacrate prin trotatul 

de pace - toate la un loc, şi fiecare in parte, au influenţat, deni- 

gur, si pioniera%ul istoriografiei marxiste romfnegti. in mod fircro, 

etapa are un fond.de titluri istoriografice relativ stirac, ducă ereep- 

tăm Bpariţîa unor articole cu vădit caracter proparandistic, de lup- 

tă cu forţele poiitice ale vechilor stări din România interbelici. 

Cu toate acestea, etapa igi"mérité un justificat loc în patrimoniul 

'îétoriografic national, fie gi numai prin contribuţiile lui Iucreţiu 

Iătrăşcanuxx. In general, deceniul patru, ca şi intreg interbelicul 

romdnescyera prezentat, cu precădere, prin prisma oglindiiii luptelor , 

politice interne care au,dus la instaurarea regimurilor dictatoriale 

în România şi la antrenarea ei în războiul mondial, descifrindu-se ! 

cauzele, indicîndu;se vinovaţii şi trăgîndu-se învăţăminte, mai mult 

sau mai buţin realiste, pentru lupta politică în plin prdces revolu- 

ţionar, Erau relevate situaţij politice mult prea recente în congtiin- | 

ta opiniei publice româneşti, incit păstrau pînă gi tonul comentariu- | 

GBTGnH 

lui politic cotidian. Se manifestau inerente limite de informaţie do- 

cumentară, plătindu-se tribut unor interpretări eronate sau deformate, 

datorate, pe de o parte, perpetuării unof aprecieri conţinute în docu- 

mentele din' epocă ale P.C.R., pe de altă parte, situaţiei foarte com- 

plicate a României, aflată în plin proces de reagezare pe alte te- 

meiuri social—politice; economice şi diplomatice. 
— a e - 3 

X , Semnalăm că  fnsHgi Convenţia de armistiţiu semnată de România 
la 12 septembrie 1944,prevedea, printre altele, clauze ce puneau 
sub controlul: Inaltului Comandament Aliat(Sovietic) tip#rirea,impor- 
tul şi răspîndirea în România a literaturii periodice şi neperiodi~ 

ce,prezentarea spectacolelor de teatru şi a filmelor, fuhcţionarea 
statiilor: de radio,poşti,telegraf si telefon.Cu reglementarea 5l 
gontrolul executării condiţiilor Conveuşiei de armistiţiu,pînă la 
ducgeierea păcii a fost însărcinată Comisia de Control Aliată care, 
lep cum se stie, își desfăşura activitatea sub directivele genera- 

g §i ordinele Inaltului Comanăament Aliat (Sovietic). . 
laboraţă,ln cea mai mare parte,înainte de august '44,opera istori- 

că a lui Fătrăşcanu este cu atit mai valoroasd cu cît stabileste o 
ăegătţră organică între istoriografia materialist-istorică roţâ— 

sască din anii ilegalităţii P.C,R. ' ‘ dupd eli- | 
erare. Asupra conb%ibuţiîlor S îg%oşşggşâşîcggngvşăgarcfgri H 
Cuprinsul următoarelor capitole ale lucrării,.
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acenstit situatie complexă si-a găsit oglihdirea şi în documen- 

tele vrimei Conferinle Nationnle a E.C.R. din ‘octombrie 1945, la core 

g-au făcut ample refeviri la trecutul istoric apropiat. Yentru faptul 
că mumite aprecieri conţinute în documentele Conferintei au dominat 

interpretirile istoriografice pe parcursul acestei prime etape, altele 
mentininou-se şi în următoarele dopă decenii, considerăm utilă prezen- 

tarea cadrului peneral istoric rezultat din consideraţiile exprimate. 

Evocîndu-se activitatea şi lupta dusă de partidul comunist in deceniul 

patru, se dădea un spaţiu coresrunzător prezentării acţiunilor sale so- 

cial-economice în fruntea proletariatului: Lupeni '29; conseéintele cri- 
rei cconomice, reflectate prin curbele de sacrificiu, creşterea şoma- 

Jului, sciderea nivelului de trai; luptele revoluţionare din ianuarie- 

februarie 19535. In ceea ce priveşte viaţa politică internă, prezentarea 

porilici diverselor forte și pormonalitiţi politice, deslugirile cuprin- 

o e baportal polă jv'] B O ol b, (urmhrita du erileriul cro- 
socie SE periondelor evoente) didonu urmiitorul taldon: în 1929, 1.h.Ţ. 

i se degtinnse, de către virfurile reactionare ale clasei dori 

din Romînis, rolul de catalizator al noului val de lurtZ rotulari ce 

u) e u-se pe o lsrgă mig- 

dul celor păcăliţi; după înlăturarea regimului sîngeros al F.N.7. in 

frunte cu Vaida (cunoscut "nag" al Gărzii de fier), ca urmare directă 

a evenimentelor din ianuarie-februsrie '33, "întregul curs al eveni- 

mentelor din România arăta că cercurile reactionare in frunte cu gu- 

vernul de pe atunci (N.B.: Gh.Tătărescu nu era nominalizat, numele 

"s#u, apărînd, în alt context, apreciat pozitiv) se orientau' categoric 

spre fascism"; în perioada respectivă, în deosebi în 1937, Nâniu, 

prin încheierea pactului electoral cu Codreanu şi prin declaraţiile de 

preamărire a regimului lui Hitler şi Mussolini, a indicat ţării dru- 

mul Gărzii de fier, pactul respectiv constituind, "semnalul declangării 

ofensivei fascismului în România"; citîndu-se declaraţia lui C.Z.Co- 

dreanu "în 4P de ore după biruinia Legiunii etc. etc.", se demasca ro=- 

‘ul nefast, de trădare o intercselor nationale, a acestei orpanizatii 
r 

iciste; amintindu-se rolul jucat de guvernul Goru-Cuza, de a netezi * 

Arumul fascismului în România, se considern că ceea ce nu a reuşit 

#cesta în cele 44 zile de guvernare , "a lunt asupra sa regimul dicta- 

turii regale a lui Carol / care urmărea sl*ruitor să introducă un 

rezim fascist deschis în România". De altfel, în opreciorea forţolor, 

tidelor gi personalităţilor, politice, se făcea ewident simţită
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tendinta de a le coaracteris u în raport cu pozitia lor în conjunctura 

politică croată de t ransformivile revoluţionare ce surveniseră in inter 
valul august "4 - octombrie '45, și nu în funcţio de rolul efectiv pe 
care ele l-au avut într-un moment sau altul al evoluţiei României do- 
ceniului patru, Sînt astfel semnificutive atacurile învercunate 1a a- 
dresa partidelor "istorice" gi a unor lideri ai lor - Brătianu, Maniu, 
Mihalache, lludiţă, Fop - cărom 11 se demascau' "trădările" din toate 
vremile şi din toate domeniile; aprocierile diversificate la adresa 
F.5.D, - atacurile fiind Indreptate doar împotriva liderilor care co- 
laboraseră cu dictatura repală; coracterizarea pozitivă a dizidenţe- 
lor F.N.7. (A.Alexandrescu) §i P.N.L. (Gh.Tătărescu) a căror colabo- 
rare la guvernare şi în alte alianţe politice a dăinuit pînă spre 
sfirgitul primei etape a revoluţiei democrat-populare (1947/48) .Dacă 
din punctul de vedere al evoluţiei vieţii politice prezente momentu- 
lui, aceste orientări în politica de alianţe gi-au avut justificata 
lor necesitate, pe planul oglindirii trecutului istoric, antebelic, 
aprecierile respective au influentat covirgitor gi deseori deformant 
optica de prezentare a deceniilor interbelice, mai ales a deceniului 
patru. In ceea ce priveşte politica externy dusă de guvernanţii Româ- 
niei, analiza era concentrată în explicarea poziţiei lor antisovieti- 
ce, subliniindu-se caracterul just al războiului al doilea mondial oda- 
tă cu intrareac în conflict a U.R.5.8., pentru România conchizîndu-se 
că "In timp ce dictatura regală trăda ţara /prin Dictatul de la Viena/, 
iar Maniu şi Brătianu erau complicii acestei vinz¥ri, singurul partid 
care a luat o atitudine hotărîtă a fost partidul comunist". Subliniem 
faptul că atit în documentele Conferinţei Naţionale a partidului din 
octombrie '45, cît gi în scrierile istorice elaborate în spiritul res- 
Pectivelor comandamente politice, referirile la istoria generală a po- 
Porului şi, în context, la lupta F.C.R. împotriva dugmanilor interni 
§i externi, conţin, pe lîngă unele aprecieri eronate, o serie de teze 
"caliste, lucide, în conformitate cu adevărul istoric (lupta antifas- 
Cistă, antihitleristă; străduinţele pentru crearea F.U.M. şi F.P.A. 
§.a.) care, în următoarea etapă istoriografică vor fi abandonate sau 
deformate, : , * 

Documentele partidului nostru din ultimul deceniu, elaborate 
Piritul inaugurst de Congresul al IX-lea, cuprind, după cum se 
, @naliza critică a opticii gi aprecierilor neconforme cu reali- 

le conţinute în documentele ¥.C.R. atît în perioada ilegalităţii 
“ale, cât 51 în primele decenii ale revoluţiei, Asupra producţiei is_, 1 
t°r1°€rnfice din perioada respectivă însă, exceptînd reeditarea operei | 

ins 

Stie 
tăţi
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canu şi repunerea în circuitul ştiinţifica unor te- 

lacare acesta ajunsese, critica istoriografică în foar- 

plinit 1nqator1r1]e, deşi demersul ar fi nece- 

ructiv. ipunem aceasta deoarece productia isto- 

etapei 1944-1947 se impune cu certe valori infor- 

>, denotînd un "început" promiţător, sugerind 

ar fi evoluat pe direcţiile cu csre debutâse în 

cenllle următoare, altele i-ar fi fost roadele şi 

Această a doua etapă istqriografică, în care este sur- 

atru. cu nrobleratica‘lui s-a dezvoltat pe fundalul 

toate domeniile vieţii economice, sociale şi politice 

utlici populare româneşti. Din unghiul de analiză care 

ectul lucri ii prezente, în mod firesc, perioada a marcat o 

roasă acumulere de experienţă în domeniul cercetării istorice şi 

le planuri, a istoriografiei marxiste româneşti. 

tituţională a lnvatémxntulul şi cercetării stiingifi 

de speclalytate şi o intensă activitate 

cadre specializate - 

u contribuit ca istoria éé—$i»cucereasca, treptat; sta- 

iar slujitorii săi să ge constituie într-un' veritabil 

fnesc. Frocesul a fosț |îndelungat şi a avut de întîm- 

de preutăţi de ordin |obiectiv şi subiectiv. . 

situaţiei politico-diplomatice cunoscute, aproape in 

_zu manifestat nefaste Ingerinte sub forma impunerii 

şi teze date de foruri ş iinţifice exterioare ţării, 

utori şi cunoscătqri ai istoriei romîneşti, diri- 

caracter pronuntct si ebuziv în perioada exacer- 

stalinist¢. Pe de altă parte, gi în poli- 

urală a partidului, s-au exagerat tendinţole ne- 

sră discernămfnt a valorilor istorice natio- o
 

a
 

ipperiul unui d¢gmatism servil, determinat atit 

înia, dar şi de lipsa de experienţă ș1 măsea Ron 

celor investiţi cu sarcini în domeniile res- 

1 unci analing cri- 
Ceangescu 1& înche- 

mene=- 

au con 
i ce tovai 

‘.,ubu]\( 

„voltaroi Invăţi 114,1111)1 de cultu? 
Lr"drul desfi: urar 1“ LL(\ 

cu_pr J;”( 
telor soci 
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-erioanca 194E-1964, jnlonată de proclamarea Republicii gi de ! 

raciesiole iransformări determinate de revoluţia socialisti, contri- f 
utin aausă de partidul de avongardă al proletariatului romin în aceas-.! 

ndioasă devenire istorică, prevederile şi importanţa celor trei 

congrese ale Fartidului Nuncitoresc Român, sub toate aspectele vieţii 4 
economice, sociale şi politice - a fost şi continuă să fie în atenţia | 

cercetării istorice a ultimului deceniu,beneîiciindţdeja de o bibliogukf 

fie istoriografică în plin proces de afirmare.Ca şi -în cazul istoricilor f 

preocupaţi de cercetarea unor perioade mai îndepărtqte sau mai recente, 

nici "contemporaneiştii" revoluţiei populare şi socialiste nu au ma- 

ifestat, deocamdată, un interes deosebit faţă de evoluţia istoriogra- 
{ 

fiei perioadei, ca parte interrantă a sistemului ideologic-gi cultural 
al vieţii spirituale şi ca disciplină ştiinţifică de sine stătătoare. ! 

Departe de a constitui un scop în sine, desluşirea de către istoricii 

rospectivi a felului în core istoriografia marxistă a prezentat reali- 

tăţile istorice interbelice, ar ugura şi clarifica, pă de o parte, 

multe din aspectele politice ale României primelor două decenii post- 

belice (1944-1964), pe de ?ltă parte, ar contribui la clarificarea 

cauznlor obiective și subiective care au înrîurit evoluţia istorio- 

crafiei. Din punctul de vedere al producţiei istoriografice propriu- 

zise, etapa a fost dominată interpretativ de sinteza istoriei României 

elaborată, în ediţii succesive (septembrie '47, iunie '48, ''52), de un 

colectiv de istorici sub redacţia academicianului Mihail Roller. Fără 

îndoială, manualul a rerrezentat atunci linia istoriografică oficială 

pentru cercetare, pentru activitatea didactică, pentru orice 'studiu 

de istorie, popularizare sau evocare comemorativă, festivă, Orice lu- 

crare, lecţie universitară sau liceală trebuia să ţină seama de con- 

ţinutul şi spiritul "innoitor"ale adestei prime istorii "adevărafe" a 

poporului român. Incercările de depăşire a cadrului impus, izolate 

după 1950, mai frecvente după 1955,nu au avut ecouri notabile fiind 

blamate şi anihilate X, Nu ar fi înnota respectării adevărului isto- 

ric, promovat cu atîta fermitate de partidul nostru în ultimul dece- 

niu, dacă am canaliza simplificator critica istoriografică âsupra unor i 

autori, lucrări, instituţii de cercetare ştiinţifică gi reviste de i 

specialitate. Situayia a fost mult mni'complexă gi a avut ca izvor ' 

x In copitolele următoare ale lvurrării vom exemplifica adesea aceas- 
tă etapă istoriografică cu mmuslul respectiv, în jurul căruia vom « 
cite gi articole gi studii core au dat exprosie acoleiagi maniere 
de interpretare, 



principal însăşi climatul ideolopic, politic şi gtiintific promovat, o 

lungă perioada, de conducerea şi documentele de partid şi de stat. RNe=- 

feririle la istoria naţională, la istoria partidului, aprecicrile şi 

optica de judecată a unor forţe politice sau porsonalităţi care gi-au 

prelungit activitatea după aupust 1944, terele însuşite dogmatic din 

istoriografia sovietich, folosirea fără discernămînt a documentelor 

F.C.he din periouda ilegalităţii sale - au avut o profundă fnrfurire 
asupra conţinutului gi interpretărilor istoriografice. Este uşor de 

demonstrat faptul că, din moment ce în documentele de partid de la 

sfirgitul anului 1947 se spunea, de exemplu, că procesul trădătorilor 
din conducerea P,N,7, în frunte cu Meniu a degvăluit faptul că în 

rul celui de al doilea rămboi mondial !"F,N,Q,. §i F.N.L. au practi- 

anli aal mai jesnic colaboraţionism politic şi ideologic" arătînd între- 
gului popor că "trădarea naţională este un element constant al yoliti- 

cii acestor straturi sociale 'pe care le reprezintă P.N.P. şi F.N.L."; 

că Gh.Tătărescu, ca titular al Ministerului de Externe, transformase 

ministerul "într-un veritabil focar de spionaj şi trădare" a interese- 

lor roiâneşt122 istoriografia a reflectat, ca un ecou, aceeaşi optică, 

străduindu-se chiar să "fundamenteze" cu noi dovezi terele emise, ab- 

dicînd de la principii de bază ale materialismului istoric marxist au- 
tentic. Nu a scăpat acestor "aranjări" nici deceniul al patrulea,unde, 

spre pildă, pe Tătărescu {1l găsim trecut repede între Sncr1m1na§11 pen- 
tru etape fascizării ţării. 

După o perioadă de cîţiva ani (1944-1947) în care atacurile la 
adresa F.5.D. nu se mai exprimau în formulele cominterniste interbeli- 

ce, ele au fost reluate în preajma unificării partidelor muncitoreşti, 
în condiţiile istorice cunoscute, în aprecieri gi teze ca: "Și în Ro- 
ménin, pe planul politicii interne, s-a produs o regrupare a fortelor 
in două lugăre potrivnice: unul democratic §i antiimperialist, format 
din forțele muncitoreşti unite, Frontul Plugarilor /.../ şi altul reac=- 
ţionar gi antidemocratic, format din rămăşiţele fasciste si clicile 
reacţionare în descompunere, eărora li s-a alăturat şi F.N.L.- ă 
Tăscu-/.../ Partidul Social-Democrat care a izgonit apoi din rîndurile 
sale clica de openţi ui reocţiunii în frunte cu Titel fetrescu, combă- 
tînd pe socialiştii de dreapta, a hotărît la Congresul din octombrie 
a.c. .. "9, La acestea,s-au ndăur:nt, ulterior “demascarea" şi condamna- 
rea unor militanţi din rîndurile partidului - care Îndepliniseră func- 
tii importante în perioada intorbelick - ceea ce a avut reperbusiuni 
istoriografice pe multiple plonuri, Faptul că în Rerolutia Biroului 
“olitic a C.C, 8l P.C.R. din decembrie 1948 se spunea, printre altele, 
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că "o manifes ‘e a influenţei govine o constituie cazul Pătrăşcanu 

care a devenit purtător al ideologiei şi intereselor burgheziei româ- 

neşti, continuînd vechea politică de învrăjbire faţă de naţionali- 

tăţi" 24, adăugat la atitea alte învinuiri care i s-au adus - se ştie, 

s-a soldet nu numai cu exterminarea sa fizică ci şi cu interzicerea 

lucrărilor salelu. Asemenea fenomene Ş—au continuat apoi, într-o for- | 

mă sau alta, şi în cazul celorlalte frămîntări "deviaţioniste" lega- 

te, de asemenea, de numele unor militanţi ce activaseră în perioada H 

interbelică: V.Luca, A.Pauker, M.Constantinescu, I.Chişinevschi ş.a. "- 

Se opera "corespunzător" şi asupra celorlalte etape, de pildă, pentru 

deceniul patru, spre a argumenta cu rădăcini istorice poziţia greşi- j 

tă, oportunistă sau deviaţionistă, " . b 

Un eveniment care a marcat un moment deosebit în activitatea i 

ideologică şi politică a partidului a fost,.fără îndoială, anul 1956, 

ca urmare a hotărîrilor adoptate în lumina Congresului al II-lea al 

F.M.R. (decembrie 1955), dar, mai ales, a Congresului XX al P.C.U.S. 

Spunem moment şi nu cotitură pentru că dacă unele teze adoptate 
aveau' 

darul'unei eliberări ideologice de mult necesare, pasul următor, 
crea- 

tor şi eficient încă nu s-a făcut. Cităm din Hotărîrea C.C. al P.M.R. £ 

adoptată în august 1956: "Teze teoretice juste 'şi valabile pentru a- ţ 

numite condiţii istorice concrete erau prezentâte adeseori 
în propa- ; 

ganda noastră ca valabile pentru toate timpurile şi toate condiţiile. 
g 

/.../ Una din principalele surse ale dogmatismului în 
munca ideologi- 

că a constituit-o cultul personalităţii lui I.V.Stalin lé_g cărui ris- 

pîndire propaganda de pertid a avut o însemnată contribuţié“[.../gig— L 

care citat era luat drept literă de evanghelie, chiar dacă venea în | 

adicţie cu faptele concrete ale realităţii noastre /.../ 
Froble- { 

toria patriei noastre - formarea poporului şi a b 

I 

contr 

me importante din is 

apariţia şi dezvoltarea capitalismului şi a mişcării limbii române, 

muncitoreşti în ţara noastră şi altele - au fost interpretate în une- 

le materiale propagandistice în mod subiectivist, în lumina nevoilor 

gregit intelese ale momentului, şi nu după poziţii ştiinţifice daswl 

studicrea problemelor de bază ale teoriei marxist-leniniste 
a fost 

limitată la. studiul lucrării KCursul_scurt de. istorie a FPortidului Co-' 

st (bolgevic) nl Uniunii_tiovieticed" “€ (sublinicrea noastră). munis 

Cu tonto acesten, nconnii hollirîro preveden pontru viitor continuarea 
| 

studjerii tomodinico n oxporienkei intorice a P.C.U.8., în spocial a 

Conprosului al XX=-lou Inr, 1o puncbul 7 provedon ca "In vedoron îmbu- ;… 

nătăţirii predării gtiinyelor nociole /.../ o vor proda Încopînd din ţ„ 

snul 1956/57 disciplinelef economip politică, istoria mişcării munci- " 
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toresti, materinlismul dialeciic şi materialismul istoric", specificîn- 

du-s ca la istoria mişcării muncitoresti să fie cuprinse "teme privind 

experienta istorică a }.C.U.S., experienţa partidului nostru" ş.a. Nu 

intrăm în explicaţii amănunţite. Istoria contemporană le are în atenţia 

cercetării şi, desipur, le va clarifica. Noi am vrut să exemplificăm 

sumar că istoriografia perioadei a pornit adesea de la spiritul documen- 

telor de pnrtjd?7, şi că este un merit incontestabil al conducerii par- 

tidului, personal al tovarăşului Nicolae Ceauşescu, de a fi pus în dez- 

batere şi de a fi analizat critic nu practica în sine - care este justi- 

ficată pentru o istoriografie scrisă de pe poziţiile materialismului is- 

toric,,ale partidului comunist -, ci denaturarea sa în forme şi din mo- 

tive conjuncturiste, subiective şi neştiinţifice, cu consecinţe dintre 

cele mai diverse. Iată, de altfel, cîteva motivări teoretico-metodologi- 

ice ades invocate în istoriografia perioâdei. La o consfătuire pe ţară or- 

gsnizâtă cu cadrele didactice din domeniile ştiinţelor sociale, în toam- 

na anului 1949, atrăgîndu-se atenţia că obiectivismul şi cosmopolitismul ' 

burghez sînt formele cele mai periculoase ale abaterii de la spiritul 

de partid în ştiinţă, printre altele, se spunea că întrucît în epoca de 

dezvoltare capitalistă a României "întreaga politică externă şi poli— 

tica economică a guvernelor burghezo-moşiereşti au alimentat cosmopoli- 

tismul"jstoricii au datoria să descopere "izvoarele cosmopolitismului 

in toată istoria claselor exploatatoare ale ţării noastre", să arate 

cum politica externă'promovată de ele "purta pecetea blestemată a sate- 

litismului şi a cosmopolitismului", toate guvernele din perioada inter- 

elică "indiferent de nuanţe politice" aflîndu-se întotdeauna "în slujba 

marii puteri care conducea în acel moment €cruciada) antisovietici". A- 

nalizindu-se critic diversele domemii ale ştiinţelor sociale, se făcea 

un virulent rechizitoriu lucrărilor "tr#ddtorului" Pătrăşcanu, faptului 

că în unele biblioteci şi librării mai circulau cărţile sale,deşi parti- 

dul "l-a demascat de mult pe acest filozof mai mult decît dubios, ca pur- 
ător de cuvînt al concepţiilor duşmanului de clasă", fiindu;i descoperi- 

te "Caracterul diversionist al €teoriilorstrecurate" sub forma unei ex- 

puncri "impartiale". Aducîndu-se critici aspre unor oameni d;*cultură şi 

Ştiinţă - G.Călinoscu, $.Cioculescu, C.I.Ionescu-Gulian, M.Raled, 0.Croh- 

Mălnjcennu,M_H.Maxy g.a. = no rocomnnda ca o principulă parte constitu- 

tivă a luptei împotriva cosmopolitismulni "studierea teznurului ştiinţi- 
fic sovietic şi popularizarce cît mai lorgă a ştiinţei sovietice", a 

§tiintei ruse în general 28. Chinr dacă astăzi citirea unora dintre ex- 

plicutiile date în epocă fenomenelor Bocinl-politice, susţinerilor 
Sdnologire,ni na par fontoamnrorioo, întrobîndu=no "cum a font pouibll?1", 
(înrlnvnhn lor mb formn unor diroctive categorice este do natăpăduit, In



prefata la ediţia din 1952 a manualului de istorie a R.I.h. se expli~ 

ca că, spre deosebire de ediţia I-a (1947), autorii s-au străduit să 
îmbunătăţească, printre altele, "dezvăluirea rolului monopoliştilor 
americani şi enrlezi, duşmani de totdeaunaai poporului român; acţiu- 
nea social-democraţici de dreapta ca agentură a burgheziei în sînul 
mişcării muncitoreşti", în analiza tuturor acestor probleme călăuzin- 
du-se după învăţătura lui J.V.stalin în ce priveşte ştiinţa istoriei 
(citate din Cursul scurt al istoriei P.C.(b.) al U.S.) şi avînd la W 
bază Hotărîrile C.C. al I.M.R., articolele şi cuvîntările lui Gh. ) 

l. Gheorghiu-Dej, în mod deosebit "fundamentala analiză ştiinţifică" din i' 
i lucrarea "30 de ani de luptă ă partidului sub steagul lui Lenin şi 

Stalin". Totodată se mai arăta că la revizuirea ediţiei s-a ţinut sea- 

ma de criticile aduse manualului "Istoria României" în prefaţa, ediţiei 
în limba rusă, tipărită în anul 1950 la Moscova, de analiza critică 

făcută proiectului - program al cursului universitar de, istorie de că- 

tre revista "Lupta de clasă"* şi de alte observaţii briticeZg. Asupra 

X În lumina legii de reformă a învăţămîntului din 1948, s-a hotărît e- 
laborarea unui program unic al cursului universitar de istorie.Fro- 
iectul cursului a făcut subiectul unei consfătuiri iniţiată de Secţia 
de propagandă şi agitaţie a C.C. al P.M.R., dezbatere la care au_par 
ticipat numeroşi specialişti în domeviile ştiinţelor social-politice,: 
îndeosebi istorici. Trecîndu-se în revistă realizările istoriografi- 

remarcat şi unele lipsuri manifestate, indicîndu-se calea înlătură- 
rii lor. Jinem să semnalâm citeva din aceste critici şi directive, 

{ 
ce din cei gase ani de după eliberare, greutăţile întîmpinate , s-au E 

[ 
deoarece ele explică, în mare măsură, cauzele subiective care au con- 
tribuit, ulterior, la generalizarea şi impunerea unor interpretări 
tendenţios deformate. La consfătuirea respectivă, a fost vehement 
combătută alunecarea pe o linie "obiectivistă, care s-a manifestat 
mai ales prin neprecizarea conţinutului de clasă al unor fapte din 
Istoria Patriei",printre care faptul că nu s-a subliniat clar "ca- 
racterul imperialist al participării României la primul război mon- 
-dial", "caracterul reactionar,burghezo-mosieresc,f#tarnic,fals al 
Constituţiei din 1923" şi al legislaţiei agrare de după război.Fartea 
programului care se referea la,istoria contemporană era criticată că [ 
nu a dat o definiţie a fascismului, că a.evitat "să caracterizeze so 
cial-democraţia dintre cele două războaie mondiale ca o agentiră a 
burgheziei în rîndurile clasei muncitoare",că nu a combătut "capitol 
cu' capitol istoriografia burghezo-moşierească" ceea ce este absolut 
necesar în predarea istoriei.Semnalîndu-se mahifestarea unor concep- 
ţii antimarxiste,sovine,cosmopolite si antiştiinţifice din partea 
unor istorici în chiar cadrul consfătuirii,s-a respins categoric a- 
firratis "şovină" după care războiul purtat de Romînia în onii 1916- 
1918 "n-ar fi avut un caracter imperialist",s-a combătut concepţia 
cosmopolită cu privire.la influenţa culturală a Apusului burghez 
asupra poporului bostru între anii 1848-19/44, arătîndi-se că, dimpo- | 
trivă, tradiţiile progresiste ule cullurii nalionale gi-au găsit : 
"hrană spirituală în mai more măsură În vsiorile mişcării progresis- | 
te din Rusia", recomnndindu 

studierea atentă a cercctiirilor istoricilor sovietici. Se conchidea; 
"Este imposibil să întocmim o istorie ştiinţifică a R.F.R, fără să 
ţinem seama de aceste lucrări, care analizează ambianţa g§i condiţi- 
ile generale în care s-a dezvoltat poporul nostru" 3o. 

& [ 
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, pentru lichidarea acestor deficienţe, 
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conţinutului manualului vom reveni în capitolele următoare ale lu- 
crarii. 

Articole şi studii de critică istoriografică propriu-zisă, în 
»Lapa respectivă, nu s-au scris. Cu prilejul unor aniversări, apăreau, 
sub forma unor bilanţuri, treceri în revistă ale succeselor obţinuteăl. 
acoste studii le considerăm interesante deoarece, pe de o parte, repre- 
zentau judecăţile de valoaresla adresa istoriografiei noastre, pe de 
altă parte, ele pot fi considerate ca articole oficioase, de directivă, 
prefigurînd sarcinile şi perspectivele, ce. se deschideau ştiinţei isto- 
rice în etapa următoare. In studiul "Dezvoltarea ştiinţei istorice ro- ='nesti după 23 august 1944"Z, acad. Andrei Oţetea, făcînd bilanţul 
celor 15 ani acumulati de istoriografia marxistă românească de la eli- 
berare, aprecia că "după o scurtă perioadă de dezorientare pentru unii, 
între 1944-1948, marea majoritate a istoricilor noştri,. înţelegînd 
sensul vremii, au optat pentru viitor" părăsind pozitiile ideologice 
ale burgheziei şi adoptînd ideologia proletariatului, Autorul subli- 
nia că la Conferinţa Naţională din octombrie 1945, F.C.R, "a indicat’ 
directia de urmat şi a formulet limpede sarcinile principale ale noii 
istoriografii marxist-leniniste", considerînd "lMenualul de istoria 
R.F.R." ca o "primă aplicare a acestor indicatii". Manualului - se 
spune - i-a urmat iniţiativa publicării sistematice a documentelor 
interne ale ţării noastre §i campania neîncetată "împotriva ideilor 
duşmănoase şi neştiinţifice ale vpchii istcriografii", noua.orienba— 
re putîndu-se efectua repede datorită exemplului §i ajutorului crea- 
tor al ştiinţei istorice sovietice (de la lucrările .teoretice puse la 
dispozitie, la dezbaterile asupra periodizării şi a: altor probleme cru- 
ciale din istoria patriei, pînă la modelul organizării muncii ştiin- 
ţifice şi'didactic&), Articolul mai specifica importanţa Congresului 
al II-lea al P.M.R. (decembrie 1955), care, prin_raportul pfézentat 
de Gh.Gheorghiu-Dej, a indicat istoricilor noştri. sarcina de a elabo- 
Ta "o istorie a României, care să sintetizeze, de Pe poziţiile învăţătu- 
rii marxist-leniniste, tot ce s-a realizat la noi pe tărîmul ştiinţei 
istorice" (lretatul de Istoria României) şi,un' manuo] de istorie a par- 
tidului. Considerînd că istorioprafia burgheză "a ignorat complet epo- 
ca contemporană sub pretextul că, din lipsă de documente gi de perspec- 
tiva istorică, ea nu poate fî tratată stiintific", nutorul scotea în 
evidenţă rolul hot#ritor.al edit/irii lucririlor conducătorilor parti- 
dului* ş1 nl documentelor privilonre la irborin portidului** în ela- "TTTT mTumeznlo d G Ghoorphia=Doj "Avlicole g cuvîntiri ™ "rotzooi de an$ de Juplh a Lorkhduln) Hnumu‘ln_l. din Romfin b n" ş Uvu Hbokon "roiesto Jupto ale munetloritor coferigil gi pobroligti în 19451, ¥z "Locumontae din Jotoria Iurtidului Comunist din România" (4 volunme); articolele publicate de "Analela deţţstoţie a partidului", îndeoschbi lectiile privitoare la istoria particdului, 
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borarea studiilor de istorie contemporană de către istorici, enume- 
rindu-le şi calificîndu-le drept reugite, scrise de pe poziţiile mar- 
xism-leninismului (despţe aceste volume de documente şi studii ne vom 

ocupa în paginile următoare ale lucrării), 

Un 

a României 

alt exemplu, articolul "Cercetarea istoriei contemporane 

în anii puterii populare" scris de acad. Fetre Constanti- 
nescu-laşi în numărul festiv închinat celei de a XV-a aniversări a 

roclamirii R.F.R.22, Apreciind că ştiinţa istorică românească îşi are 
funcamentarea teoretică marxistă în documentele de partid, autorul 

scotea în evidenţă sprijinul de nepre ţuit jat istoriografiei prin 

publicarea volumelor de "Articole şi cuvîntări" ale lui Gh,Gheorghiu- 

Dej care "pe lînră lămurirea principalelor etape ale dezvoltării so- 
cietăţii româneşti din istoris contemporană, prezintă aprecieri-valo- 

roese asupra diferitelor perioade istorice". Pornind de la aceste 

teze, autorul pleda pentru b periodizare a istoriei contemporane ro- 

mâneşti, în următoarea viziune: 

I. 1917-1921 - avîntul mişcării revoluţionare şi a formării F.C.R.; 

II.l9é2-l929 - perioada stabilizării relative a capitalismului, carac- f 

terizată prin “accentuaţea subordonării economice gl bolitice a ţării 

statelor capitaliste din Apus victorioaée după primul război mondial 

şi transformarea României într-un avanpost împotţiva primului stat 

socialist, U.R.S.S."; . , 

III. 1929-1933 - perioada crizei economice(?ondialş)capitaliste în 

România. 

După această perioadă, autorul delimita nişte "faze", despre cea din- 

tre 1933—}957 spunind căc"/.../cercurile reacţionare, pe - timpul guver- 

nării liberale, duc o politică de fascizare a ţării, ajungînd spre 

sfirgitul perioadei la instaurarea dictaturii fasciste", conchizînd că } 

"aceste fapte constituie capitolul care poate fi numit €Perioada as- 

censiunii fascismului în Romania)".Cu déclanşarea celui de al II-lea 

război mondial - care Şentru România a însemat "dictatura deschisă, 

regald şi apoi legionară antonescian#" - poporul român, arăta autorul, 

va fi treptat tîrft în războiul antinaţional împotriva U.R.S.S. Ştim 
că respectiva periodizare gi, mai ales, caracterizările date unor eta- 

pe au trebuit să fie argumentate cu éate şi fopte caré să justifice 

aceste judecăţi generalizatoare. Istoriografia noastră pînă prin 1964 
(in cazul unor autori gi dupil) a fost dominată de nceste Loze şi in=- 
torpretări. Iată de ce, penlru nceastd etapă istoriografică, sînt ab- 

:olut necesare snalizele critice competente, pentru a da posibilita- 

tea unei triéri valorice core să vizeze păstrarea sau înlăturarea din 

¢ircuitul ştiinţific a lucrărilor respective. 
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III 1965 - pînă azi. Această perioads ar trebui, pe drept cuvînt, să 

fie denumită ctapa revoluţionării ştiinţifice, a maturizării şi afir- 

mării prestirioase a istoriogrofiei româneşti. După cum am arătat în 

paragraful anterior, documentele partidului nostru din ultimul deceniu 

au pus In circuitul ştiinţific o serie de teze, judecăţi teoretice, 

arracieri istorice care au avut darul să deschidă noi şi fecunde ori- 

zonturi în cercetarea şi surprinderea veridică a realităţilor socie- 

tăţii româneşti interbelice, inclusiv a deceniului patru. 0O autentică 

explozie istoriografică a onorat sarcina conferită frontului istoric 

de către Fartidul Comunist Român. (In lucrare ne vom ocupa, la locul 

cuvenit, de această efervescenţă ştiinţifică înnoitoare). 

Opinăm însă că, la fel ca şi în etapele premergătoare, cri- 

tica istoriografică a întîrziat să-şi spună cuvîntul, deşi era mai ne- 

cesară ca oricînd o luare' de poziţie faţă de tot ceea ce s-a scris 

pînă atunci. Citeva studii’® datârate iniţiativei Institutului de stu- 
dii istorice şi social-politice de pe lîngă C.C, al F.C.K., revistei 

"Anale de istorie", au deschis destul de promiţător calea spre o dezba- 

tere ş}iinţifică,'partinică a problematicii istoriografiei româneşti. 

Din păcate ele au fost puţine, nu au reuşit să pună în discuţie întrea- 

gz gamă de probleme cu care a fost şi'este confruntată istoriografia 

noastră contemporană, încît, după părerea noastră, procesul a rămâs 

suspendat şi aşteaptă o justificată reluare. Vom stărui asupra studiu- 

lui elaborat de Gh,Ioniţă, - "Cercetarea istoriei contemporane a Ro- 

mâniei în ultimul.sfert de veflc"34 - deoarece el face referiri mai am- 

ple la perioada deceniului patru. Spaţiul nu ne permite să detaliem 

calităţile şi probitatea ştiinţifică de-care, fără îndoială, autorul 

a dat dovadă în prezentarea sintetică a titlului enunţat. De altfel, 
el nici nu-şi propunea o traţare'exhaustivă a problemei ci doar să 

deschidă o necesară dezbatere, să propună citeva interesante şi con- 
troversate subiecte de clarificare ştiinţifică, să aducă în prim-pla- 

nul atenţiei cercetătorilor o seamă de aspecte istoriografice demne de 
meditatie critică, care so cer rezolvate cu un înalt spirit de respon- 
sabilitate. : 

In perioada care a urmat, nedîndu-se curs acestei iniţiative, 

s-a creat după părerea noastră (atît în rîndul specioliştilor din alte 
domenii, dar mai ales al cititorilor noavizaţi) o onrecare derută, ma- 
nifestată fie prin blamarea în bloc a iutorinérafiei scrise pînă atunci, 

prin mărirea nusceptibilithţii faţă de pocibilitaten idtoriei - ca 
tiinţă - de a oplindi în mod realist evoluţiu cconomich, gocială gi 

#olivicd u unci onumite epoci. In arlicol se fac, de oxemplu, unele 



referivi care pot surora ideea - cu care noi sîntem de acord - că is- 

toriografia marxist® românească are ea însăşi o istorie a ei, că poate 

şi ea împărţită în perioade relativ distincte. Autorul vorbeşte aat-'„ 

fel desore "trecut" gi are în vedere anii precedenti, deci un trecut 

apropiat, fără a preciza însă care ar putea fi etapele,caracterizarea 

lor, si eventuala graniţă de lo care unele deficienţe au apărut ori 

remediat. Trecînd în revistă munca depusă de istorici în elabo- 

rarea umr selectii tematice de documente, vorbind, de exemplu, des- h 

re serialele de "Documente din istoria P.C.R." (1917-1922;1923-1928; f 

-1933; 1934-1937) şi "Documente din istoria Uniunii Tineretului i 

Comunist din România" (1917-1944)* - singurele publicate totuşi,pînă 

acum pentru perioada 1924-1944 - autorul considera, pe drept cuvînt, 

că unele dintre ele au avut de suferit "de pe urma unei munci neştiin- 

tifice de realizare". Critica dînd însă, în exclusivitate, răspunde- 

rea pe seama "muncii neştiinţifice", nepinînd în discuţie înseşi câ- , 

rentele documentelor respective, citeva probleme au rămas nerezolvate: / 

pot fi folosite aceste documente? care? cu ce limite? cu excluderea 

căror erori sau date eronate? Enumerind principalele cuceriri isto- 

riografice, autorul a sesizat pertinent scăderile, erorile, lacunele 

sarcinile ce revin istoricilor în munca de cercetare, şi, implicit, 

subliniind rolul pe care trebuie să-l joace, în această direcţie, cri- 

tica de specialitate, atît în viaţa ştiinţifică internă ("renunţarea 

la aerul festivist şi la formulele incantatorii rostite invariabil la 

fiecare apariţie editorială", "prezentarea deformată a unor probleme 

ale istoriei noastre naţionale în creaţia, mai veche sau mai nouă, 

chiar a unor istorici şi'cefcetători din ţara noastră"), cît şi în 

combaterea unor "conceptii şi idei întîlnite în lucrările de istorie U 

provenite din şcoli şi de la autori situaţi pe poz1ţ11 nemarxiste" 

(numai la ei? - am adăuga noi). 

Indemnul la necesitatea activizării criticii istoriografice 

era rostit în 1969. El avea la bază sarcinile puse în faţa istorici- 

lor de către partidul nostru, sarcini care apoi au fost mereu şi succe- 

siv reactualizate şi îmbopăţite, cu diverse pfilejuri, de către secre- , 

tarul general al partidului, Nicolae Ceaugescu. A răspuns critica is- 

toriografică acestor imbolduri de exirenţă ştiinţifică creatoare? Con- 

siderăm că nu în măsura posibilititilor gi cerintelor. Dezbaterile 

ştiinţifice, din acest punct de vedere, s-ou mânţinut pe o linie lip- 

sită de combativitate, moi ales In cazul problematicii istoriei inter- 

belice. Un studiu 35 din revista "Anale" a roactualizat (adîncind 
E rr , ! 
x Apărute între anii 1953-1958. 
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problematica specifică) o serie de aspecte interpretative contradicto- 

rii care ar trebui soluţionate de istoriografia noastră, dar a rămas 

o întreprindere sinrulară core n enuntat anumite deziderate istorio- 

grafice privitoare, mai ales, la deceniul trei. S-a apreciat în mod' just 

că exipentele puse în faţa istoriografiei "reclamă cu necesitate atin- 

gerea unor nivele interpretative superioare", "reconsiderarea unor eve- 

nimente, momente sau perioade viizute altădață prin prisra unor orien- 

tări metodologice necorespunzătoare şi a unor conjuncturi deformante"; 

ică a unor formulări, aprecieri si că este necesară "revederea cr 

concluzii care în deceniul 6 gi în primii ani ai deceniului următor au 

avut o_anumită circulatie" datorate unor "orientări sectar-dpşgngggg 

I ci cubiectiviste manilestate în domeniul muncii ideologice a 

partidului" curo au eroul impedimente cercetării istorice. Apreciindu- 

se, corespunzător realităţii, faptul că multă vreme istoriogf&fia noas- 

tră a rămas "tributară unor aprecieri necorespunzătoare, eronate, în- 

tîlnite şi în unele documente din anii activităţii ilegale a partidului, 

multe dintre ele emanînd de la organe ale Internaţionalei Comuniste", 

stuciul resrectiv semnala cîteva probleme fundamentale asupra cărora 

istoricii trebuiau să-şi concentreze atenţia şi direcţiile“de cercetare. 

Continutul aproape a fiecărei expresii constituie o problemă 

demnă de analizat şi explicat: "Reconsiderarea unor evenimente". Care 

şi cum? "Altădată". Mai exact, cînd? pînă cînd?; "Orientări necores- 

punzătoare" sau "sectar-dogmatice". In ce au constat? De cine erau 

date? Ce consecinţe au avut? Cind şi cum au fost lichidate?; "Fractici 

subiectiviste", Ale cui? Manifestate cînd, cum şi cu.ce consecinţe?; 

"Impedimente... pentru cercetarea istoricd". De ce natură? Cum s-au 

repercutat asupra adevărului istoric? Cum s-au înlăturat?; "Aprecieri 

necorespunzătoare". Care su fost ele? Ce explicaţie şi ce limite au 

avut? Şirul întrebărilor ar putea continua. Dar nu numărul lor are im- 

portanţă. 

Dacă un cititor (specialigt sau nu) doreşte să se documenteze 

într-o anumită problemă, de exemplu din deceniul -patru, este normal să 

înceapă prin a căuta stadiul istoriografic în care se păseşte tratată, 

suportul teoretic documentar, metcdologic'care o susţinc. Aflind despre 

lucrările de istorie că au fost tributare cutăror gi cutăror lipsuri 

(vezi cele de mai sus), fiind avertizat că uncori s-ou subestimat.tra- 

ditiile româneşti, că unele préblnme fundaucenbale au. fost pfézentute 

Geformat, că unele momente privind tactica gi u%rutogia P.C.R. au fost 

trutnte fntr-o viziune schemsticH, că activitabeavunor remarcabili mi- 

litmnţi a fost prezentată deniprator g.a.m.d, - cititorul are imboldul,



această situaţie, sde a apela direct la documente. bar afl4, din 
acelaşi: studiu de crit igtoriografică, că si în întocmiroa volume- 
lor de documente şi-au croit drum "într-o măsură" o serie de procedee 
uetodolorice constînd din "fetișizarea unor documente", "citate trun= 

si rupte din contextul operelor clasicilor marxism-leninismu- 
lui", "ajustarea muncii de investigaţie, selecţie şi prelucrare a 
materialului faptic" etc, etc, Desigur, articolul aéintit, în spaţiul 
restrîns, caracteristic unvi studiu publicat de o revistă, şi în in- 
tenţia declanşării unui început de dezbatere istoriografică, nu putea 
şi nici nu şi-a propus să clarifice toate aceste deziderate istoriogra-; 
fice. El cerea_insé, invita explicit la răspunsuri şi clarificări cri- 
tice aduse din partea multor cerqetători în istoria contemporană.Acest 
demers era necesar pentru a evita, pe de o parte, să se pună sub sem- 

nul întrebării intreara noastră istoriografie, căzîndu-se într-o 
extremă criticistă dăunătoare, pe de altă parte, să nu furnizeze isto- 
riogrefiei tendenţioase sau răuvoitoare străine motive de polemică 
sterilă, în care să se facă uz de regretabilele noastre aprecieri ero- 
nate, iar pe istoricii de bună credinţă să-i pună în situaţia de a nu . 

ţ putea discerne cu uşurinţă în selectarea surselor de informaţie şi & / 

interpretărilor corespunzătoare. Demersul acesta mai era cerut şi, 

pentru înlăturarea unor dubii şi incertitudiqi din care, altfel, ée 

pot ivi noi tendinţe subiective în interpretarea dată evenimentelor ; 

asupra cărora planează pecetea unor inconsecvenţe sau controverse in- | 

terpretative. Cu toate aceste stringente necesităţi, revistele de spe- f 

cialitate, exceptînd pentru unele iniţiative "Anale de istorie"36, is= b 
toricii perioadei nu promovează in măsura dorită acest gen de dezbqte- 

re ştiinţifică, Aşa se face că sînt rarisime luările de poziţie faţă 

de denaturarea istoriei noastre de către istoriografia străină deşi, 

se ştie, că fenomenul se manifestă destul de frecvent. Ori, printre 

cauzele care influenţează negativ perpetuarea unor interpretări denatu- 

rate privind istoria interbelică a României, în special deceniul al 

Î 

patrulea al ei, trebuie să recunoaştem că este şi faptul că înseşi is- 

toriografia noastră nu s-a pronunţat cu claritate asupra propriilor 

rreşeli, deficiente şi limite manifestate pe parcursul celor peste 

trei decenii istoriografice de după august 1944. Faptul că istoricii 

NK.Mugat şi Gh.loniţă au readus în dezbatere necesitatoa acestor clng%- 

ficdri privind problemele fundamentale ale istoriei poporului român“', | 

că semnalează'apariţia unor lucrări decpre istoria României în care i 

adevărul istoric este deformat jscrise de pe poziţii nemarxiste de că- 

¢ urii trensfugi din România postbelică şi din alte ţări socisliste, 
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întristător, chiar de unii istorici marxişti de peste hotare - 

nu poate constitui decit tot un început, un început şi un îndemn ce s? 

cere continuat cu competent# şi înaltă Linutd ştiinţifică. 

S-ar putea reprogs unei asemenea concluzii tendinţe exagerate 

i, într-o orrecare măsură, nerativiste. Noi o semnalăm în deplină cu- 

noştirţă de cauză, probată de situaţia în care ne-am aflat în momenîul 

în care ne-amdecis să realizăm o lucrare privind istoriografia româ- 

nească referitoare la deceniul patru interbelic. Lipsa unor culegeri 

documente editate, obligă la o cercetare arhivistică pe un drum, ce 

de altfel, parcurs deja de mulţi alţi cercetători; absenţa unor anto- 

lorii problenatice extrase din bogata presă a timpului, obligă la par- 

curperea unui imens fond publicistic, de factură istorică; puţinătatea 

lucrărilor de sinteză, impune apelul la articole şi studii cu apariţii 

cronologice distantate gi dispersate în diverse reviste de specislita- 

te; "petele albe" cere aşteaptă încă atenţia cercetării, ridică, pe 

ling# dificultăţile amintite, "riscul" fnceputului interpretativ; ra- 

ritatez studiilor, recenziilor şi atitudinilor de critică istoriogra- 

fică, îngreunează clarificarea adecvată a unor probleme controversate 

sau prezentate diferit de la o etapă istoriografică la alta; în sfîr- 
sit, fără a epuiza dificultăţile inerente oricărei întreprinderi de 
investigaţie ştiinţifică, în cazul disciplinei criticii istoriografi- 

ce se mai adaugd una esenţială, specifică: necesitatea de a cunoaşte 
atît epoca istorică - subiect (în cazul nostru, deceniul patru) cit 
şi epoca istorică în climatul ideologic şi politic al căreia s-a 
elaborat istoriografia analizată. Pe lîngă aceste dificultăţi, exis- 
tă, în acelaşi timp, şi o serie de circumstanţe şi temeiuri creatoare 
care,au darul să uşureze realizarea unui atare demers. In primul rind, 
ambele epoci istorice care trebuiesc conectate interpretativ (deceniul 
patru interbelic şi evul socislist românesc) sînt luminate de consis- 
tentele analize conţinute de documentele partidului nostru şi expune- 
rile tovarăşului Nicolae Ceaugescu din deceniul ultimelor trei congre- 
se ale comunigtilor. In al doilea rind, după cum vom încerca să demon- 
străm, un mare merit al istorioprafiei roménegti sub semnul aceluiagi 
deceniu creator, a fost că a rdspuns cu inalt spirit patriotic şi res- 
poncabilitate ştiinţifică comandimentelor trasate de partid frontului 
ictoric, Istoriografia materiolist-istorică romîncancă a îmbogăţit gi 
Gemonstrst justeţea aprecierii cuprinse în Programull Partidului Comu- 
11st, komân adoptat la Congresul al XI-lea cu privire la ultima confla- 
frotie mondială - fenomenul istoric covirgitor care a influenţat 
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evoluyie istorică a popoarelor lumii în deceniul patru al secolului 
nostru - declanşată de Germania hitleristă şi celelalte ţări ale Axei 
în scopul dominaţiei hitleriste: "... războiul a căpătat;'prin lupta 
forţelor ce s-au ridicat împotriva acestei politici, şi un caracter 
antifascist", transformindn-se "într-o îndîrjită ofensivă a omenirii 
pentru înfrîngerea şi lichidarea celui mai mare pericol ce ameninţase. 
vreodată civilizaţia umană - fascismul", demonstrînd cu putere că 
"dacă forţele democratice, popoarele, acţionează unite, ele îşi pot 
apăra libertatea, independenţa şi suveranitatea, pot înfrînge orice 
agresor, oricît de puternic ar fi el, pot impune pacea şi securitatea 

b 

[ i 
& 

A U în lume". Meritul istoriografiei materialist-istorice roménesti este i 
cu atît mai demn de subliniat, cu cît, atît în lucrările tratind aspec-;i 
te ale vieţii politice interne, cît şi în cele care au abordat proble- ' 
matica diplomaţiei şi relaţiilor internaţionale, nu a urmărit numai 
reconstituirea istoricistă a trecutului, ci, în ipostaza de parte a 
"memoriei omenirii" şi de autentică "magistra vitae", a readus în % 
atenţia omului epocii noastre o suită de inestimabile învăţăminte 
din experienţa poporului român, în lupta pentru progres economic si iy 
social, pentru păstrarea fiintei, independentei şi suveranităţii na* j 
ţionale, evocînd pagini glorioase din eforturile care au caracteri- e 
zat România' în vederea asigurării păcii, a bunei înţelegeri între ¢ 
popoare, a evitării conflictelor şi războaielor declangate de for- | 

tele reactionare. 

Pentru această cauză, scumpă poporului român de la ivirea sa 
ru 

pe scena istoriei, niciodată nu trebuie să sosească ceasul unui Tăgaz ; 
f 
i 

de odihnă pentru truditorii ştiinţei istorice. 

Iy 
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II, ISTORIOGRAFIA DECEN JULUI FATRU - TARTE IN TuG ! gl_ETAlA DISTINCTA TN ISTORIA ROMANIEI 

A. Locul Tezervat deceniu- “ De ce deceniul patru? Considerăm 
că aceşti ani oferă pentru ştiin- 
ţele sociale, în general, şi pentru 
istorie, în special, una dintre ce- 
le mai dense etape din viata poporu; 
lui român, concentrînd o experien- 
ţă istorică încărcată de evenimente , semnificaţii şi învăţăminte. ) , 

lui patru în interpretă- 
rile istoriografice pri- 
vind periodizarea epocii 
moderne şi contemporane. 

In ceea ce priveşte evoluţia economică, se por urmări, în acesti 

ile eslel mai grave crize, pînă 13 redresarea gi dezvoltores f5ră precedent a economiei capitaliste romfinegti; de la atinperea celui mai înalt ni- vel .de dezvoltare, pînă la dezechilibrul generat 
107 gresive hitleriste $i revizioniste care au cu 
celui de al doilea război mondial; de la existenţ 
le unitare, pînă la diminusrea sa substanţială de 
le cesiuni teritoriale din vara anului 1G4C. 

de declangarea acte-' 

lminat cu izbucnirea - 
a economiei naţi&na-; 
terminată de Brave- 

Structura socială, fără a cunoaşte schimbări spectaculoase, caracterizat printr-o mai pronunţată delimitare a claselor şi pături- lor sociale în conformitate cu locul şi interesele lor, conectate la evolutia societăţii în deceniul antebelic. Pe lîngă antagonismele so-, ciale fundamentale, 'generate de caracterul relaţiilor economice, în 
această etapă au apărut §i s-au accentuat conflicte economico—sociale‘ adiacente care se vor reflecta pe planul vieţii politice atit în sis- 
temul guvernamental cit şi în cel partidist. De asemenea, confruntarea. cu pericolele fascismului intern şi extern a operat o delimitare i socio-politică specifică, originald, caracteristică apocii în care 
multor naţiuni le-a fost periclitată fiinţa şi existenţa de sine, pe 
lîngă relatiile de luptă dintre clase, acţionînd şi tendinţe de ulion: 
%4, de natură să păstreze şi să întăroască coeziunca naţionalh, 

In ceca ce priveşte Ninţa politică, deceniul patru a fost scena | 
unei complicate gi contradictorii cvoluţii, cu repercusiuni asupra 

s-a ' 

profilului gi funcţionării mecanismelor institutionale de stat gi de Î 
partid. Foate fi astfel urmirită: metomorfozarea treptată a monsrhiei | 
de la un regim dinastic sub riporile constituţionale ale separaţiunii | 
puterilor în stat, pînă la instaurarea dictaturii regale, sub inspi-
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i rege - Carol al II-lea; 
a executivă a ţării, 

ale ale Particelor, 
P.N.T., P.RT 
carliste; 

Taţia şi acţiunea aceluiaş 
luţia la cîrm 

le fundament 

existenţa şi evo- 
@ unor guverne Teprezentînd tipuri- 

aripilor şi coaliţiilor burgheze - -, BUVernarea lorra-Argetoianu şi guvernele dictaturii 
parlarentar, de la fun 

—pluripartidjstă; la cea monopartidistă ariţia sa; un continuu proces de regrurdri în sistemul de la pulverizare şi disociere, 

metamorfozarea sistemului 
sa constituţional 
p 

ctionarea 

, pînă la dis- 

de partide, 

la fuzionarea §i concentrarea 

politice, în confruntarea cu pericolele in 
rrofasciste şi antifasciste. 

Sub aspectul conjuncturii externe 
şi antrenată România,'în'esenţă, 
rie şi tot 

terne şi externe, în forţe 

În care s-a găsit implicată 
se remarcă; o variată , contradicto- ‘mai agravantă situaţie privind statutul său intbrnaţjonal; o stare care a evoluat de la relativa stabilitate conferită de siste- ' mul alianţelor sale, la degradarea treptată a diverselor verigi de se- curit;te europeană, sub loviturile agresiunilor hîtleristo—revizionis— te, pînă la desăvîrşirea izoliirii sale, 

războilui mondial, 

tăţii naţionale, 

Ta anului 1940, 

— Intr 

în, preajma şi după declangarea 
cu finalitatea pierderii independenţei §1 suverani- 

la care s-au adăugat sacrificiile teritoriale din va- 

-un cuvint, un deceniu cu o mare:concentrare evenimenţială 
care poate explica cohtipuităţile şi discontinuităţile de evoluţie, 
permanenţele şi sincopele conjuncturale din dinamica dezvoltării so- cietăţii româneşti interbelice, Pe de altă parte, aceaştă amplă şi 
diversificată problematică a exer citat o evidentă atracţie pentru cer- 
cetătorii istoriei interbelice Tomâneşti, încît beneficiază de 0. Vas- 
tă istoriografie. - 

: 
Tată de ce, pentru investigatorul tentat să se preocupe de ana- 

liza cuceririlor ştiinţei istorice pentru o -anume perioadă, deceniul 
patru se impune ca fiind mai subceptibil unor bilşnţuri şi judecăţi 
critice, Cu toste acestea,deceniului patru nu-i pot fi atribuite ca- 
racteristici particularizate care să conducă spre aprocierea lui ca o 
etapă dintinctă în intervalul intoric 191£-1944, Depinde de criteri- 
ile care se au în vedere lo slnbilirea unei poriodizări istorice: o- 
rinduirea socinl-oconomich, repimul politic, sistemul politic, eveni- 
mentele internationale cu consecinţe pe plan nagional ş.a,m.g. Ori, 
din acest punct de vedere, istoriografin ronfnească încă nu & ajuns 
la un consens gi la elaboraren unui cadru unanim Fcceptat al periodi- 
zării istoriei modafne şi'contomporane a României în întregul ei, im-
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plicit a acestui deceniu sau, mai précis, a locului său într-o pe- 

riodizare de ansamblu. 

Cu titlu de exemplificare, dar şi cu intenţia demonstrării u- ‘ 

nei bogate diversit i interpretative, considerăm elocventă relevarea 

unor consideratii avansate de-a lungul timpului, mai ales după primul 

război mondial, cu vrivire 1a posibile criterii şi problematizări vi= 

zind periodizarea istoriei moderne si contemporane. Sociologul D.Dră- 

icescu1 aprecia că, în România, emanciparea politică a claselor a 

fost opera partidului liberal, proclamată la 1848 şi desăvîrşită în 

deceniile următoare. Zupă el, primul război mondial a marcat sfirgitul 

unei perioade a istoriei universale şi începutul unui ev nou, tran- 

şînd interral problema naţionalităţilor (prin autodeterminare), abo- 

lind absolutismul politic şi autocratic, Remarcăm deci o luape în con- 

siderare atît a unor factori interni cît şi internaţionali în expli- 

carea trecerii României la noul ev, prin desăvîrşirea unităţii naţio- 

nale de stat, Doctrinarul neoliberalismului românesc, şt.Zeletin2, 

pornind de la criterii de ordin economic, considera Adrianopolul 

(1829) ca moment ce a marcat'inceputul procesului de dizolvare a ve- 

chiului regim şi de declangare a unei ere noi, burmeze. datorita &n- 

trării ţărilor româneşti în orbita de interese a ţărilor capitaliste 

europene dezvoltate. Cu reformele de după 1918, el aprecia revoluţia 

burgheză ca păşind în faza de încHeiere, prin înlăturarea ultimelor 

rămăşiţe ale regimului agrar-feudal. încercînd o integrare a societă- 

ţii româneşti în fazele specifice economiei capitaliste, el considera 

etzpa 1866-1924 corespunzătoare erei mercantiliste, după care, fără 

a se mai trece prin faza clasică a liberalismului economic, prin ac- 

ţiunea capitalismului (oligarhiei) financiar-urma să se facă un salt 

direct în imperialism. Criticul literar Eug.Lovinescuă, în ipostaza 

de istoric al-civilizaţiei române moderne, pornind de la concepţia 
= raT5 + 

roniszului în istorie, coxsidara că Re- v 

civilizzhiej moderne, solidar si sincron cu structura vietii europene. 

Loctrinarul socinl-democrat ,erban Voinea“, polemizînd cu Zeletin, 

considera inceperea modernizării României odată cu herulamentul orpa=- 

nic şi încheierea ei'prin Unirea Principatelor, şi, de pe pozitiile 

neoiobăgiste gheriste, aprecia sistemul politic-statal inaugurat de 

Constituţia din 1866 ca un -organism hibrid, rod al fmperecherii mon- 

struoase intre feudalism gi liberalism. L.D.lăhrăşcunuş, apreciind : 

începutul evoluţiei spre căpitalism a societăţii româneşti la începu- , 

tul secolului XIX considera că, pînă la 1864, în România a exi 
gpnocsd precspitalistd,detd după care regimul de muncă a deve 

at o 

"aes-
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tecat" (iobiigist-capitalist), c/inuind spb acoastă formă pînă în 1907. 

Intre 1907-1918 cl semnala o evoluţie specifică în raporturilo de pro- 

ductic, concluzionînd că între 1918-1939 chiar dacă în agricultură nu 

sînl,.m'cpnndm'nnte clementele capitaliste, ea a mers sub influențn ca- 
. . . X ) i 

pitalismului, pe drumul dezvoltării capitalismului”,” această situa- 

{ie specifică României, durînd pînă în anul 1945-xx. 

In 1947, prîn consacrarca periodizării dată de prima sinteză a 

Istoriei R.F.R.6 (N.Roller), începutul orînduirii capitaliste era a- 

preciat ca debutind cu "răsconla" sociajă de sub conducerea lui Tudor 

(1821). Considerîndu-se prima etapă ca fiind burghezo-mogierească 

(1848-1900) ,urma eroca imperinlistă (1900-1944) , subîmpărţită în citeva 

etape distincte,dintre care, cea contemporană era jalonată de victoria 

revoluţiei din octombrie şi insurecţia din august (1917-1944). In res- 

pectiva periodizare (care a dominat istoriografic deceniile cinci şi 

şase), deceniului patru îi erau indicate următoarele faze: perioada 
crizei economice (1929-1933); perioada': fascizării ţării si o pregăti- 
rilor războiului antisovictic (1933-1940). Odată cu elaborufea‘Trata- 
tului de istorie a R.P.R, ,orînduirea capitalistă a fost desemnată ca 
începînd cu revoluţia burghezo-democratică din 1848, dăinuind pînă în - 
august 1944 (etapele fiind, în esenţă, aceleaşi ca în lucrarea prece- - 
dentă). In prima elaborare românească a unei cronologii istorice unis 
versaleB. integrindu-se istorja României în contextul internaţional, 
a fost propusă, în mod convenţional enunţat, umrătoarea periodizare: 
Lumea modernă (I) -1648-1789; Țările Române (1602-1789); 
Lumea modernă (II),- 1789-1914; România (1791-1914) 
Frimul război mondial 1914-1917; România (intercalată) 
Lunea contemporană - M.R.5.0., 1917-1939; România (nov.1918-1939) 
Războiul al II-lea mondial -1939-1945; România (intercalată) 
Lumea contemporană -după război, pînă azi; România (aug.'44 pînă azi), 

O dată cu apariţia competigiului de Istorie a poporului român? 
(1970), s-a propus revenirea la anul '1821 ca eveniment care marchează începutul epocii moderne. După Unirea Principatelor (1859), prin com- promisul dintre mogierime §i burghezie, consolidet prin inctourarea di- nastiei de liohenzollern gi Constituţia din 1666, s-au pus bazele regi- mului politic care a dfinuit Pînă la degăvîrgirea unităţii naţionale a statului (1918). După 1918, Romînia a intrat în epoca contemporană, 'par- curgind peri ică (1° i 

7ind perioada interbal:cg (1918-1939) şi a războiului al doilea 
X lolemiza cu criteriile Şi aprecierile divergilor s Schilier (care considers Romînia după primul razboip601allstl = mondial ca ţn- Î? Şu cnţncbqr Prodominani; nerar) ;s cu P.Waromann (care o congidera vemt-onpibalintă); cu VoMadprenru Cenra o nprocia cn I'iind nL‘I\-t: somi 
copibolinl ordinn oconomicti goci 

oo SOTAL : , o O | ialk uprar-gHy ¥ Anaprs pT erilor lui privind stadiul "Qmporkgaggzflnfig)fiomfiniuj în 
acunul celui de al JI- a 1 i i i 
T D le ăzboi mondial, vezi PAG+ 42=47% din prezor 
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mondial (1939-1945). fentru deceniul patru, eşalonările cronologice 

indică: criza economică (1929-33); în faţa pericolului fascist (1933- 

39)? neutralitatea României (sept.1939 -sept.1940). Un alt compendiu 

al Istoriei Rom nieilo(1971), considerînd că
 anul 1848 nu poate consti- 

tui inceputul.epocii moderne, ci doar unul din momentele culminante 

ale ei, o situa în a doua junătate a secolului al XVIII-lea. Autorii 

folosesc totugi formula unsi prime etape & orînduirii capitaliste 

Dropriu-zise care s-a dezvoltat după 1848, statornicindu-se în timpul 

reformelor lui Cuza şi încheiată cu 1918. Plasind începutul er
ocii 

că ea cuprinde a doua etapd a contemporane în 1918, se precizează 

orînduirii capitaliste, cea a capitalismului monopolist (1918-;944). 

Fentru deceniul patru, folosindu-se aproximativ aceleaşi etape cro- 

nologice, perioada pericolului fascist este desemnată între ani
i 

1934-1938, fiind urmată de cea a'dictaturii'îîgale (1938-1940). Lu- 

crarea sintetică a Istoriei României în date marchează istoria mo- 

Gernă cu anul 1821, ier pe cea contemporană cu 1919. Istoricii C.C.şi 

D.quresculz, adoptă pentru marcarea epocii moderne tot revoluţia 

lui Tudor, iar pentru cea contemporană, .anul 1918, caracterizînd faza | 

în care se afla România ca o ţafă capitalistă în curs de dezvoltare, 

fază subîmpărţită în perioaca interbelică (1919-1939) urmată de cele 

două dictaturi (regălă şi antonesciani). In dezbaterea privind regimul 

politic din România interbelicălă, A.Petric, considerind periodizarea 

interbelică fărîmiţată pe etape care nu au. totdeauna o individualita- , 

te prorrie, propune. împărţirea sa în două etape, avind ia…bază crite- 

riul regimului şi sistemului politic: 

I 1918-1933 - ăistem parlamentar burghez, avînd la bază constituţia 
in 1923 o 

11 1933-1944 - tendinţa srre monopolismul politic, acapararea puterii 
: de către crmarila regală, proces sfîrşit prin dictatura 

regală si mai apoi cu cea militaro-fascistă. 

In schimb, în aceeaşi dezbatere, politologul Şt.Ioniţă propunea: 
I 1918-1938 - regim politie capitalist democratic (conform Constitu- 

ţiei), democraţie burgheză limitată (conform realităţii) 

II 1928-1940 - dictatura regâlă 

'"TII 1940-1944 - dictatura fascistă (legionar-antonesciană apoi mili- 
: tară fascistă). . ţ 

Gh.I.Ioniţă, apreciind că periodizării actuale a istoriei României de : 
după 1918 i se aplică mecanic nigte delimitări nefireşti, dare se po- ! 
trivesc moi nlen iotoriei migehrii munciloregti 4i u partidului comu= 
nint, propunoa următonron poriodizaro: Rowinia în anii intorbolici 
(1918 - 1 nept.1939) sau ponte ar fi mai bino 1918 -septembrie 1940; 
Homânia în timpul celui de al doilea război mondial (pînă În august ‘4 



- 39 - 

Ş.a.m.d. Exemplificările ar pfitea continua. Pînă nu se vor aprofunda, 

soluţiona şi formula cu obiectivitate ştiinţifică multiplele clucidări 

ţ reclamate de complexitatea fenomeneler social-economice si politice 

'; ale României anilor 1918-1944, concluziile unilaterale vor continua 

să domine contradictoriu literatura de specialitate. 

Periodizarea pornind de la criteriul existenţei orînduirilor 

economico-sociale, fără să se fi ajuns la un consens în ce priveşte 

% ceracterizarea şi delimitarea lor; diversitatea contradictorie şi in- 

consecventă manifestată prin intercalarea, în cadrul periodizărilor 

| social-economice respective, fie a unor evenimente majore din istoria 

patriei, fie a unora care au marcat epoci de răscruce în istoria uni- 

| versală; folosirea unei terminologii cu sensuri dintre cele mai dife- 

| 

| 

rite şi deseori exprimînd puncte de vedere opuse; o anumită inertie 

care a îngreunat abordarea temerară şi critică a concepţiilor şi teze- 

lor dogmatice, şablonizate care au dominat multă vreme actul interpre- 

tativ- al fenomenelor social-politice; în sfîrşit, şi de importanţă 

primordială, neinvestigarea aprofundată a variatelor ipostaze de mani- 
festare a fenomenelor sociale -- au concurat la această neîmplinire is- 
toriografică, Oricum, procesul acestor clarificări rămîne deschis, is- 
toricilor revenindu-le, în principal, sarcina cuvenitelor elucidări, 

In general, considerăm ca fiind de o mare importanţă conceptuală, 
integrarea în epoca modernă şi a perioadei 1918-1944. In cadrul ei, in- 
terbelicul (în care, printr-o schimbare de termeni, se cer inclusi 
§i anii 1940-44) trebuie plasat ca o etapă distinctă, cu o serie de ca- 
racteristici specifice de natură econonică, socială, politică şi na- 
ţională, De sigur, într-o atare periodizare, deceniului patru i-ar re- 
veni rolul unei decade cu un conţinut evenimenţial încărcat de semni- 
ficaţii şi consecinţe privind destinul ulterior al Romaniei. 

Noi vom încerca, în cele ce urmează, ca, pornind de la analiza 
istoriografiei referitoare la deceniul: patru, să ne exprimăm implicit 
punctul de vedere şi în problema unor briterii‘privindrperiodizarea. 
Este firesc să începem această analiză prin abordarea evoluţiei struc- 
turii economice din perioada respectivă, latură esen ţială în concepţia 
materialist-istorică privind coracterul modului. de p: g roductie. 

¢ .- 
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B, Caracterinâri istorio= Congtituiti oa discipling de nine- 

~pafice privină stadiul stătătonre În cadrul gliintejor £ XL ¥ 

economic_atins de Romd- soociale, sau cu promină gi punot ! 

nia. de refevinţă primordial în tvatne 

rea fenomenelor de naturd vooislă, | 

culturală gi politicd, istoria economiedi _naţionale abordeasă fenome= 

nele, faptele, evenimentele economice dintr-o anumită perioadă, Cu I 

prinsîră analiza ramurilor producţiei materiale îÎn care se oreonnă M 

produsul social (industrie, agricultură, megtegugurd, construaţii, 

transporturi, comunicaţii), a celor care deservesc schimhui, vreparti 

ţia, reproductia produsului social şi redistribuirea venitului naţio- 

1l (schimbul, circulaţia marfuriler, comerţul, finanţole publice, 

circulaţia bineascd, creditul) şi evoluţia structurii populatiei gi % 

consumului - istoria economici cerceteasd însăşi denvoltaroa produa= 

tiei sociale, a forţelor si relaţiilor de productie în interacdiunoa i‘ 

lor dialectică, fiind chemată, aldituri de alte ştiinţo sociale, să Î 

se pronunţe asupra periodisirii, delimitării şi earnoterinării wodu= ş 

lui de producţie şi a orînduirii economico-sociale dintr-o anumită 

etapă istorică, - \ . 

' De sigur, o valoroasă istorie a economiei unei ţări nu poate fi 

_ întocmită decît pe baza materialismului dialectic şi istoric, concep- 

tie ştiinţifică de la care - prinrintroducerou noţiunii de forma iune | 

social-economică - se poate purcede la o periodiszare adecvată, Por=- 

nind de la, şi în numele acostui concept, spegialiştii români din do- 

meniul ştiinţelor sociale, în special cei cu preocupări În istoria e- 

conomiei naţionale, au avansat, pe parcursul ultimelor trei decenii, 

: o serie de ipoteze, scheme de periodizare şi cavacterisare a diverse- 

lor,etape ale economiei României interbelice. Abordînd istoria pa- 

triei de pe poziţiile ideologice ale clasei muncitoare şi partidului 

său revolutionar, istoricii români au acordat o mare atenţie studie=- 

rii aspectelor ecanomice determinante în evoluţia Rominiei din perioa=' 

da interbelică şi, în context, a celei din deceniul patru, ¢ 

Urmînd o traiectorie ascendentd, cunosaînd etapa de chiutiiri gi | ¢ 
acunuldri caracteristice Intrepului front al ştiinţelor socinle din 
anii prefacerilor socialinte rominegti, plitind, pe porours, tribut 

unor interpretări dogmatice nnu'erennte, dobÎndind o sigurantit confe- 

rită de rodnica investigntie glidntificd În lumina adeviirului isto= 

rie, gtiinţa istorich românenacă a ajuns fntr-un stadiu în oaro, în 
linii mari, poate gi trebuio oM apraciore în mod ndocvat ovoluţia o- 

conomini românegti în perioada care a debutat ou oea mai gravă orisă 

cconomicti gi s-a încheiat cu alingerea celei mai înalte cote de dor- 
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voltare la care a ajuns România capitalistă. Stadiul atins de istorio- 
Brafia românească, în acest domeniu, îl considerăm demonstrat prin a- 
pariţia unor sinteze în cadrul cărora istoria economiei nationale gi-a 
Băsit o tratare corespunzdtoare. Atît prima lucrare monograficăl unde 
se tratează unitar istoria economiei naţionale, cît şi compendiile de- 
dicate istoriei României şi poporului român“ au ajuns la o serie de 
concluzii care, din unghiul de vedere analizat, pot servi ca bază de 
plecare spre analiza situaţiei economice a României in deceniul patru. 

Citeva din aceste concluzii le considerăm notabile: anul 1918, 
prin înfăptuirea unităţii statului român, a marcat realizarea cadrului 
istoric-politic care a consacrat înmănuncherea resurselor materiale şi 
umane ale teritoriilor'româneşti , contopirea ehergiilor şi capacităţi- 
lor creatoare ale poporului român, determinind - cu toate contradicţi- 
ile inerente modului de producţie capitalist - o integrare organică a 
circuitului economic naţional, un ritm rapid de evoluţie şi o amplă 
dezvoltare a întregii vieţi economice, toate acestea-contribuind la ind 
‘tdrirea poziţiilor economice ale burgheziei româneşti şi, implicit, la 

¢ 

consolidarea independentei economice $1 politice 'a României; România 
întregită a determinat creşterea substanţială a potenţiâlului econonic, 
dublarea suprafeţelor arabile şi extinderea considerabilă a celei fo- 

- restiere, accentuarea rolului industriei în ansamblul vieţii economi- 
ce, întărirea angrenajului bancar, comercial şi de comunicaţii, comple- 
mentarea reţelei de drumuri 'rutiere şi feroviare = toate acestea con- 
tribuind, în ansamblu, la o dezvoltare economică organică, cu o dina- 
mică fără precedent înaintea primului război mondial. Pe de altă parte, 
unele clauze ale tratatelor de pace postbelice, importantele avantaje 
de natură economică perpetuate sau impuse României de către marile pu- 
teri, cît şi politica de concesii economice promovată de clasele domi- 
nante din România capitalistă - datorate, în mare parte, stadiului 
slab de dezvoltare în care se afla economia românească, în raport cu 
statele capitaliste avansate - au făcut ca în România să se continue, 
ba, in unele perioade, să se accentueze dependenţa de marile puteri im- 
perialiste occidentale, Am evocat aceste aprecieri din istoriografia 
ultimilor ani, deoarece, pînă la aprofundarea şi geheralizarea lor, mai 
vechile lucrări consacrate istoriei economiei naţionale acredit aseră în 
circuitul istoriografic o serie de aprecieri eronate, concluzii defor- 
munte care denaturau viziunea de ansomblu referitoare la problemele de 
natură economică ale aociotliţii româneşti interbelice. In esenţă, aces- 
te contribuţii istoriogrefice supralicitau, la burghezia şî statul ro- 
min, onracterul de jaf, de goană după înavuţire, de politică economică 
Păpgubitonre pentru interesele naţionale, fără s lua în cbnsiderarc ş1 
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evidentele progrese si salturi calitative în dezvoltarea generală a economiei nationale. 
' - 

: , ţ . In general, deceniul patru s-a bucurat de o atenţie sporită a ţ istoricilor în ceea ce priveşte evoluţia situaţiei economice a ţării6 L Fornind de la rerpetuarea periodizării consacrate in primele faze is- toriorrafice de după 1944, folosind împărţirea în etape pe criteriul 
marilor faze guvernamentale  sau a schimbărilor survenite în evolu- 
ţia repimului politiCS, multă vreme, istoria cconominî naţionale din 
deceniul patru a fost compartimentată în trei faze distincte: 1929- 
1933; 1934-193%8; 19%8-1940. In această manieră de tratare, dacă eta- 
PA crizei economice din 1929—1253 are o serie de trăsături care o de- | 
taşează net de perioadele precedente şi ulterioare,.etapa 1958-1939 
nu se deosebeşte de 1936-1937 după cum anul 1940 nu poate încheia e- [ 
tapa inaugurată de anul 1934 sau 1938. După opinia noa;tră, saltul in-' 
terpretativ va trebui orientat spre regîndirea periodizărilor'din punc 
tul de vedere al evoluţiei economice, fie spre înglobarea uncf peri- || 
osde mai mari, fie spre delimitarea lor obiectivă, în faie—cu carac=, ! 
teri&tici general-asemănătoare. , i 

La numai citeva luni de la eliberarea patriei, comunistul Lu- : 
cretiu Pătrăşcanu publica două lucrări5 valoroase, rod al studierii [. 
unci epoci pe care a cunoscut-o atît ca om de ştiinţă, cît şi în ca- -. 
litate de martor direct, implicat activ în desfășurarca evenimente— 
lor. Economia lucrării nu e permite o analiză detaliată.a operelor 
scrise de Pătrăşcanu. Subliniem doar că ele au avut pafte de o epocă 
scurtă de difuzare, interdicţia lor ulterioară lipsind istoriografia | 
noastră de o serie de vuţoroase ipoteze de lucru. După reabilitarea 
autorului de către Flenara C.C. al F.C.R. din aprilie 1968, a revenit | 
in centrul atentiei cercetătqriţorx, unii preluînd în mod ştiinţi- Î 
fic o serie din tezele sale, alţii căzînd în extrema folosirii abuzi- | 
ve, necritice a lor. Problema analizării ştiinţifice a concepţiilor ţ 
¢i concluziilor lui Lucreţiu Pătrăşcanu îşi aşteaptă încă rezolvarea, ! 
Vo trebui astfel clarificată valabilitatea concepţiei lui'privind sta- 
diul de dezvoltsre economică atins de România în ajunul celui de al 
doilee răztoi mondial (după el un stadiu "imperialist" care a deter- ţ , [ ; TE: minat, în ultimă inatanţă, declangarea războiului antisovietic®™), l 

X Acest lucru a fésh fnéjljlnt de reeditarea,deocamdatid,a trilogiei 
lui Lucreţiu Pătrăşcanu: "Un veac de frămîntări'revoluţionaţe“, 
"Gub trei dictaturi", "Curente si'ton'jn?e în filozofia româneas- 
că", "lexte social-politice, 1921-193%8" (Editura politică,1969, - 
1970, 1971, 1975). Ar fi deosebit de utilă continuarea reeditiării 
celorlalte lucrări.. : ¢ ” 

vz Vezi "Problemele de bază ...", "Introducere. Cîtova cuvinte 
¢oprre războiul ltominiei", pp. 9-21.. 
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deoarece, dacă premizele analizei ce o fuce economici rominecgti sînt 

destul de obiective, nuanţate gi pertinente, concluziile suferă do in- 

corsetări teziste, determinate nu atît de deficianţele informnţjonuln, 

cît de prejudecăţile şi conjunctura politică a momentului în care 

scria. Am mai adăuga la aceasta, efortul (de la un anumit punct în de= 

trimentul respectării unor realităţi concrete) de a stabili analogii, 

cu orice preţ, între teoria generald marxist-leninistă privind econo- 

mia capitalistă şi fenomenele manifestate în 'economia românească cure 

l-au condus la concluzia că "Lvolutia economici românoşti se încndrea= 

ză deci etapei în care a păşit, pe scară mondiolă, întrepul regim cau- 

pitalist: etapei sale imperialiste"”. Dacă în primul capitol al lucră- 

rii citate el s-a oprit pe larg asupra sectorului industriul din econo- 

mia României, în următorul a procedat la analiza celui agrnrxx, căruia 
i-a dedicat o minuţioasă radiografie, polemizînd cu doctrinarii bur- 

ghezi, ajungînd la concluzia că, pentru agficulturu românoască este ! 
caracteristică "împletirea relaţiilor de producţie capitaliste cu re- 

laţiile de producţie\aparţinînd trecutului pre-capitalist" gi că co- 
existénta în sectorul agricol a două 'forme de producţie, aparţinînd unor 
epoci istorice deosebite, dă "trăsătura specifică care deosebegte gco- 
comia românească de economia ţărilor capitaliste apusene", Dacă multe 
din consideraţiile lui sînt realmente valoroase în tratarea acestor as- 
pecte, tot aşa de adevărat este că vom Băsi şi o serie de exageriri ne- 
gativistexxx, de absolutizări forţate cu scopul de a pune de acord pro- 
mizele teoretice de la care pornea cu fenomenele existente”"**, Acoleaşi 
considerente şi servituéi i1 vor conduce la reluarea problematicii gi 
în lucrarea "Sub trei dictaturi" cu scopul,'declnrdt în prefaţă, de a 
expune "cauzele de natură economică şi 'socială care au promovat fonome- 
nul dictaturii de tip fascist (subl.ns.) sub cele trei forme cunoscuta" - carlistă, legionaţă şi antonesciană ? , Și în această lucraro, cânclu- ziile privind situatia economică sînt uneori al 

" tru a servi demonstraţiei (cu substrat 
al regimurilor politice dictatoriale. 
vingerea că rep 

terate -sau ajustate pen- 
politic) caracterului fascist 

Această părere ne-a întărit con=- 
unerea in circuitul gtiin{ific a unor lucriri mai vechi er treiul în mod obligatoriu însoţită de adnotări 53 comenborii repro- —— 

% Abordarea problemei monopolurilor, a 'concentrării capitolului „u ro= 
declungarea riizboiu- 

ăului capitalului financine în prepitiren ui, Op.cit., Cap-.] terul cupibuliat al « icl i i 
Op , . E ă ; ; nl_oconomici 1 stria- le din Kominia, pp. O, 

— Înduptri a xx ŞE.Clt., ap.1I Aspecle vechi şi noi nlo‘prohlomei oErar 5=1£ XXX ezl ennliza conţinutului ŞI conuecinţeTor TETormei %gru;épgăî) "20 România (p. 72-74, 78-79; 82-84) 5 : : xxxx% Vezi paragraful raeferitor la mun;a Învoită gi 1 ! 
ţ Ve Dra , c 7 a rolaţiil bag; 3iisem1—19bage‘(p.80—82) i tendinţele de cîncentrareţîn guăguîbn - proprietăţi (p. 87-88). - : Ă m 
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H 
sentînd punctul de vedere actual, pentru a nu da loc la nedorite con- ! furii şi intoerpretări eronate. Altfel, 
ried sau al umor lucrări de storie nu-gi. atinge scopul propus. }f 

Spaţiul nu ne permite să analizăm şi alte lucrări de acelaşi F 
(din perioadd) scrise. sub forma unor articole, studii sau. cărţi, ţ reforin de aceca la "Istoria R.P.R. Manual pentru învăţămîntul me- [ diu'sudb redacţia acad, Nihail hollers, deoarece conţinutul.şi tezele 

DĂ AR dominat o lungă perioadă sensurile şi direcţiile istoriogra- M 
pitolele XXX ş1 XXXI ale acestui manual sînt dedica- 

te problemelor oconomice, Se fac’ aprecieri largi si distincte privind ; 
„sconomia ţării în etapa.crizei economice (1929-33) şi în perioada [ 
Tascizârii ţării Şi a pregătirilor războiului antisovietic (1934-40). 
Fentru prima etapd, 

actul reconsideririi unor isto-! 

¥ i 
| 
[ 

{ 
< 

fiei noastre™. Ca 

\ 
tabloul descris urmiiregte prea puţin cauzele o- 

biectivo şi caracterul specific al crizei din Români: 
PUS pe aspectul consecinţelor aociale ale,si, 

a, accentul fiind 

pe.scăderea nivelului k 
de viaţă al maselor - ceea ¢e nu-i gresit, dar nu-i.suficient | - pe,\ 
politica de trădare a guvernelor care au înrobit ţara imperialismului ? 
amorican, englez şi francez - ceea ce, în parte, "este conform reali- 
tâţii dar şi îngroşat tendenţlos. Pentru cea de a doua etapă, 
terisată ca o 

carac- 
Q?pPPQJunfi economică de un fel deosebit" se …ubllnla 

"Frincipalul în dezvoltarea economică industrială de după 1932 a 
tat nu în progresul industrial absolut, ci în deplasarea dezvol- 

Arii în divectia industriei de armament şi în general a celei lega- 
t 

te de furniturile de război/,../În dauna industriei alimentare şi fo- 
restiere". lrăsătura caracteristică a perioadei era semnalată că fi- ff 
„ind "dezvoltarea rapidă a producţiei de război şi pe aceasti bază con-- 
centrarea industriei, dezvoltnrea monopolurilor, creşterea enormă a ţ 
băncilor", puternica dezvoltare şi întărire a cartelurilor, accentua- i 
rea subordonării economice 'de către capitalul franco- anglo-american. 
In 

i 

conceptia autorilor manualului, cu anii 1937- -1938, România intră ţ 
într-o nouă criză economică, situaţia industriei Tomâneşti înrăută- 
ţindu-se, cu toate oforturile depuse pentru înarmare. Accentuindu-se 

aspectulor1enthr11 politice u guvernelor burghezo-mog sieregti cHtre 
Germania hitleristă, a creşterii ponderii ei in subjugurea economică 
a ţării, se trăgea concluzia că, o dath cu ins stauravea dictaturii re-! 
gale fasciste, toată politica oconomicli.a fost îndreptată spre întă- : 
rirea poziţiilor vîrfurilor cnpitalului monopolist (autohton §i ame- Î 
ricano-anglez) prin acapararea gi exproprierea burgheziei neromâne ţ rr 
X Hdiţia Jea a apfrul. în 1947, A fost urmalhdo n TI=n (19418), Not ţ Polosim ediţin alll=n 19 : 

po_enro o putom connidova oa fncheind prima porioadă istoriogrurică (1944-49), gi, mai ales, de a deschi- . de pe cea următoare (1948-1964). 
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i « unor elemente româneşti. Ne limităm la aceste cxemplificări, Le- 
wun amintit deoarece le vom ropăsi demfioltute şi "argumentate" în isto- 

L; riografia apărută ulterior. 

Existd, astfel, o serie de sinteze datorate lui A.Vijoli, M.Ma- 
Jovehx, N.N.Cons stantinescu, V.Axenciuc §.a. care s-au ocuput de prezen- 
area diverselor compartimente ale. economici româneşti conţinînd, pe 

de o pnrto, o bogată bază documentară, interesante şi valabile observa- 
ţii =1 concluzii privind fenomenele economice, pe de altă parte, apre- 
cieri eronate, neconforme cu realităţile existente, asupra cărora spe- 
cialiştii au început dar mai au încă a se pronunţa ", Există, de ase- 
menea, lucrări şi studii în care autori ca I. Vesa, N.Marcu, I.Fuia g.a. 

-au avut fn obiectivul cercetării o stapă mai scurtă (pentru diverse 
compartimente economice) despre care se pot emite. aceleagi observaţii 
ca şi pentru categoria anterioară 9. In sfirgit, există studii elabora- 
te de C.lMurgescu, N.Z.Iupu, N.N.:Constantincscu Ş.a. care pun accentul 
pe relaţiile economice externe ale României (de pildă, 1929- -1933, { 
1939-1940 ş.a.), subliniind mai ales caracterul lor înrobitor şi subor- 
donareh politică, pierderea independenţei naţionale 1°. ¢ 

Istoria a înregistrat că după.intervalul cuprins între 1918- 1929 
(subdivizat într-o prlms fază de refacere economică posrbellcă - 1918— 
1924, urmată de o per:oadn de avint şi consolidare economică, cu punc- 
tul maxim în prima jumătate a anului 192 9),1n economia mondială şi ro- 
mânească şi-au făcut apariţia, încă din 1928, simptomele unei puterni- 
ce crize economice. Este, fiiră îndoială, perioada cea mai investigată 
din istoria economiei naţionale a României capitaliste, beneficiind de 
o amplă oglindire istoriografică: Prima sinteză a istoriei Romfiniei3, 
studiile şi articolele svr'sv în diverse reviste de specialitate în 

s
ă
 

toate ctupele percurse de Jgtozlografla marxistă , amintitele sinteze 
din istoria poporului român“, monograf137 dedlcată luptelor din februa- 
rie '33 — toate au cont)lbuit la elucidarea diverselor aspecte cu care 

a fost confruntată economia românească la timpul respectiv. In general, 
| există un consens istoriografic în ceea ce priveşte Incadrarea crizei 
' economice din România în contextul crizei mondiale capitaliste, Manie- 

Ta coa mai frecventă de abordare nu depăşeşte însă o interrare mecani- 
Că, redusă la unele aprecieri şi cifre comparative, din care.cu greu 

. pot fi sosizate implicaţiile, formele de manifestare specifice crizei 
“economice din Romînin, In majoritutoa acestor lucrtări, sint comentnte 
fqi prelucrute date gi aspocte oferite de investigaţii ce oo devedesc 
’unilncerulo 91 lacunare. Cithm, apro exemplificare, din Iuloria Româ- 
nioi aub red,lui Miron Conntsntinescu: "Anii în care lumon capitaliu- 
ftă s-a zbătut în cleglele crizei oconomice uu constituit pentru V.5. o 

Fe pd : : : S A
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perioadă de avînt /.../ Criza economică a dus la ascuţirea contradic- 

ţiilor dintre sistemul capitalist şi prima ţară a socialismului /.../ [- 
. Vîltoarea crizei economice de supraproducţie a cuprins şi România 1' 
burghezo—moşierească/.../Inrepînd din 1929 pînă în anul 1933 a avut 

. loc un proces_de reducere masivă a producţiei 1ndustrnale"2. (K.B 

se dă o sjngură cifră exprimînd reducerea producţiei industriei mari - [ 

cu 48% faţă de 1928). Sau, acelăşi fundal, în "Istoria pbporului ro= 

mân" sub redacţia lui A. Oţetea' "Efectele crizéi economice mondiale 

ale cărei simptome au apărut în Homanla încă din 1928/.../ volumul â 

producţ:nl industriale, în ansamblu, s-a redus în anii crizei cu aproa"; 

pe 50%" ‘_(X’ :nu se dau nici un fel de cifre conparatlve, nu se pre-| 

zintă sub_nici un aspect situaţia României în angrenşjullşconomic in- ţ 

ternaţional). In locul evdcérii unui fundal al crizei ecofldmice'mon— [ 

diale, pe care să fie proiectată situaţia României, cel mai adesea 

criza a fost apreciată de istoriografia mai veche în raport cu situa- 

ţia economică a U.S., conflictele generate de iuptele economice inter-’ 

sovistice. Explîcaţln acestei maniere de abordare trebuie căutată a- 

tît în folosirea, cu precăderş, a documentelor din epocă ale P.C.R., 

în care, într-adevăr, situatia era tot'astfelnpfezentată, cît şi în ţ 

oficializarea acestui punct de vedere. în fazele istoriografice de f 

inceput. Interesante dar mult prea sumare concluzii în analiza inter- 

. acţiunii :nternaţ10nal—naţ1ona1 în economia românească din timpul Ţ 

crizei au fost enunţate de istoricul.economist C.Molsucll..îată cîte- ; 

va din aceste grecieri pe care le.considerăm demne de a reţine aten- [ 

ţia: faptul că anul 1929 a marcat in economia mondială interbelică, | 

anul de virf al_dezvoltérii economice (care în unele ţări nu va fi a—: 

tins decit în 1949) şi începutul celei mai mari crize economice mon- % 

ţ i 
| 
ţ 

diale;.că nivelul producţiei industriale mondiale a atins punctul - 

. cel mai de jos, în ansamblu, în anul 1932, fiind inferior cu 36% ce- 

lui din 1929, scăzînd la nivelul anilor 1908-1909; că, enunţîndu-se 

-cregterea costului vieţii (cu 35% în S.U.A., cu 25% în Japonia, cu { 

24% în Germania, cu 20% in.Italia), s-a indicat pentru România cea m | 

nare crestere - 47,2%; că, in opoziţie cu lumea capitalistă, econonia j 

U.K.5.8. s-a dezvoltat cu 83%, menţinîndu-se însă o serie de decalaje: 

de nivel : economlc şi 1ndustr1a1. O asemenea prezentare cere însă din } 

partea cercetătorilor şi reallzarea de comparaţll ale nivelelor de | î 
ţ la care s-a pornit. .’ . . ¢ 

0 51nbeză care tratează cu precădere fenomenele de natură eco=- | 

l nomică, este Istoria economiei naţionale a Rom&n:Lel1 (sub red. lui 

- MeA.Tupu). La fel de parcimonioasă în aprecierile privind integrarea 
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ţire a deceniului patru în două etape: 1925-1933 - etapz 

mice şi 1934-1940 - etapa consolidării economiei capitzlis 

avind în anul 193¢ momentul de virf al evoluţiei sale, 

prin merile sacrificii teritoriale, economice şi umane czre i-zu fost 

impuse — anul grelelor lovituri, cu consecinje din cele 

entru economia naţională.Evidenţiină trăsăturile generale 

(extinderea ei în toate ramurile de activitate - industrie, agricul- 

tură, comerţ, finanţe, circulaţie monetară, sistem bancar), selectind 

factorii interni şi notele specific particulzre care su constituit 

circumstanţe agravante pentru România (predominzres în economie a unei 

"agriculturi înapoiate, care bcupa 78% din populaţia activă, asupra că- 

_reia grevau marile datorii făcute de ţărănime însinte de criză; salari- 

ile, cjstigurile ţărănimii, nivelul de trai general, la cote mult scă- 

éute faţă de alte ţări; căderea catastrofală a preturilor produselor 

de exjort româneşti - cereale, petrol - şi ridicarea lz cele de izmpert 

- produse industriale - decalaj Tresinţit şi pe piaţa internăţîntre pre- 

ţurile industriale şi cele agricole; deţinerea, de către capitalul 

străin, a unor poziţii puternice în economie, în deosebi în industria 

extractivă) - lucrarea analizează ramurile economice fundanentale, fo- 

‘loseste indici cantitativi semnificativi, interpretează şi detaşează 

realist cauzele şi consecinţele obiective, de cele subiective, în pro- 

cesul deteriorării mecanismelor economice. 

Pentru perioada 1929-1933, un aspect economic, căruia istoricii 

i-au acordat o atenţie deosebită a fost cel cu privire la situaţia ma- 

>teriala a diverselor clase şi pături sociale lovite de criz51‘3’7. Des- 

"crierea şi exemplificarea cifrică a scăderii nivelului de trai al cla- 

'selor exploatate, suportarea efectelor grave ale crizei de către ţără- 

'nime, proletariat gi alte cateporii profesionale oprimate, şi-au găsit 

o corespunzătoare tratare în majoritatea lucrărilor citate. La ele, 

' trebuie adăugate numeroasele contribuţii istoriografice dedicate . lup- 

'telor muncitorilor din intervxlul 1929-1933, momentelor de ridicare re- 

Voluţionară (demonstraţii, r;reve ş.al)_determinate, în mare parte, de 

;9iaţa plină de privaţiuni economice şi nodreptăţi suportată de mnasele 

' muncitoare —. i totugi, din datele oferite de istoriografia dedicată 

problemelor economice, citeva aspecte fundamentale privind profilul e- 

;connmic 41 clanelor societăţii româneşti (tratate de istoricii N,. 

Constantinescu, Gh.Surpat, V.Axenciuc ş.a.12)nu pot fi încă sistoma- 

zE EE OE EE 

H
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izete şi valorificate.corespunzător realităţilor: evoluţia numerică 

versolor categorii sociale atît productive cit şi exploatatoare L 

e perionde scurte sau mai îndelungate); creşterea (sau scăderea, 

-în anumite etape) nivelului de salarizare şi venituri, respectiv de 

profituri, a principalelor categorii sociale; statistici care să fa- 

ciliteze traperea unor concluzii realiste privind baza economică, re- 

partiţia şi redistribuirea produsului social între membrii societăţii 

româneşti; reglementările 1egisiative economice, în general, şi, în Î 

special, cele privind regimul muncii (în industrie, megtéguguri, a- Î 

gricultură, transporturi, cultură, învăţămînt şi alte categorii pro- i 

fesionale) in contextul stadlulul atins, în diverse etape, de dezvol- / 

tarea respectivelor ramuri ale economiei; fenomenul 1ntrepătrunder11 f 

şi metamorfozării cantitative şi calitative ale diverselor clase, pă—ţ 

turi şi categorii intermediare în procesul diversificării şi conso- [ 

"lidării economiei capitaliste. Emitem aceste constatări, pornind de 

la ideea că, pe de o parte, studiile 'ce s-au întreprins.pînă acum i 

în această direcţie sînt-deficitâre şi depăşite din punctul de vede- 

re al interpretării obiectiv-ştiinţifice, pe de altă parte, ele sînt 

cerute cu stringenţă pentru explicarea fenomenelor sociel-politice 

din epocă. 

Fentru: perioada ' ce a urmat crizei, dezvoltarea economzcă a Ro- 

mâniei (tratată în unele lucrări, după cum am mai spus, pe etape di- 

ferite) considerăm a fi mai unitar şi corespunzător rezolvată pentru 

intervalul 1934-1940. Perioada este cuprinzător şi nuanţat caracteri- 

zată de diferiţi autori, începînd de la enunţarea titulaturii capito- 

lelor (A.Oţetea2: "România în fata pericolului fascist (1933-1939)"; 

N.A.Lupul 

la instourarea dictaturii militare-fasciste", deci, 1934-1940) pînă 

la definirea trăsăturilor generalé (C.C.Giurescu“: "3. A treia perioa- 

dă /se intelege perioada 1934-1940 = 'n.n./, din 1953 înainte, care | 
¥ % 

"Economia României de la ieşirea din criza economică pînă |- 

înseamnă o activizare a procesului de industrializare, determinată 

atît de politica de înarmare şi echipare cît şi de o legislaţie încu- | 
rajind industria autohtonă"). Ca şi pentru perioada precedentă, ra- 

cordarea sistemului economic românesc la contextul mondial este rea- 

lizată unilateral gi neconcludent în mai toate lucrările. Pontru: aceas 

tă epocă (fiind pinfl la um punct, logic) s-a pus accentul pe relaţi- 
ile politice întra marile puteri, pe ncţaun1]o agresive şi războini- ¢ 
ce ale ntatelor fascinte i rovizioniste, fiără n se dozvălui cauze- | 
le şi efectele economice alc acestor rcnlităţil'„. Cum de problemele 
de conjunctură politică internaţională gi politich externă româneas- 

că este de preferat lucrarea de istorie pe profil, necesitatea an: 
zei conjuncturilor economice se impune ca un deziderat major de 

1-* 

pors- 



EE aaaaanuneatemEaE 

- 49 - 

pectivă al istoriografiei economice româneşti. 

Tabloul evoluţiei economice a României în perioada 1934-1940 

este variat prezentat, fiind în atenţia mai multor generaţii de isto- 

rici. Incepînd cu lucrările dejo citate ale lui Lucreţiu Pătrăşcanu 

continuînd cu cele ce pot fi considerate ca fiind sensibil, 1nfluenţate 

de interpretarea dată în sinteza colectivului condus de M.Rolleră' 12 

şi, terminînd cu cele din istoriografia bogată a ultimulvi deceniu 1sto— 

riografic 15_18‘ ele pot oferi un material substanţial pentru urmări- 

rea şi descifrarea principalelor direcţii şi tendinţe ale economiei 

Tomâneşti antebelice. & 

Demersul, de altfel, a fost realizat într-o primă varzanta (di- 

dactjcă) de colectivul de autori ai Istoriei economiei naţionale a Ro- 

mânieil, care prezintă sintetic şi sistematizat acest tablou. Sînt în 

măsură să îmbogăţească această analiză, monografiile realizate pe sub- 

perioadele corespunzătoare evoluţiei politice româneşti, datorate is- 

toricilor Gh.Ioniţăl?, I.F.Tovenelli’, Al.Gh.Savu !* şi o serie de stu- 

dii elaborate de V.Axenciuc, Em.Dobrescu, B.Constantinescu, C.Botez ş.â. 

care au în centrul analizei evoluţia unor ramuri economice sau funcţio- 

narea unor mecanisme intereconomicelş. Găsirea şi sublinierea unor ca- 

racteristici fundamentale ale evoluţiei economiei româneşti ni se pa- 

re cea mai mare cucerire ințerpretativă din istoriografia ultimilor ani, 

tinind cont că pe acest teren s-au vehiculat teze din cele mai contra- 

dictorii. Dintre acestea, reţin atenţia următoarele concluzii: în preaj- 

ma anului 1938, economia României reprezenta cel mai 1nalt nlvel la ca- 

re a ajuns ţara în timpul orînduirii capitaliste; cu excepţla perloadel 

crizei economice, industria - cu rol hotărîtor în definirea, structurii 

şi profilului economiei de tip capitalist - a cunoscut o dezvoltârş e- 

videntă, avînd un. ritm mediu de “cca 5%, ajungînd în 1938 să se dubleze 

faţă de 1924; s-a evidenţiat. dezvoltarea mai adcelerată a producţiei 

mijloacelor de producţie,. în raport cu.aceea a bundrîlorţdé cofisum, ce- 

ea ce indică un atribut al industrializării avansafe; datorită unui com- 

-plex de măsuri legislative, vomale, valutare, protecţioniste, după 1933, 

industria grea a obţinut creşteri mai mari în raport cu îndustria uşoa- 

r4, mărindu-şi ponderes gi în industris prelucrătoare; s-a Temarcat un 

raport mai favorabil între industria materiilor prime (extractivă gi fo- 

restieră) gi cea prelucrătonre, ddnotind un grad mai ridicat de prelu- 

crare a materiilor prime interne. Cu toate aceste evidente progrese e- ţ 

conomice, istoriografia româncască a enunţat şi, în mare parte, a şi de- 

monstrat: că insuficienln dozvoltare industrinlă a ţării a rămas în con- 

tinuaro o carncterintich mwelficH, industria fiind departe de a cores- 

punde unei înalto dezvollliri, uvînd o structură inepald pe grupe gi ra- 
muri (în 1938, grupa A dBdea 45,5% din totalul oroducţiei, grupa F 



"rii, 

".şi o suprapopulaţie agricolă latentă. 

" produsele industriale. 

- bO = 
ă 

» proril teritorinl; că industyin tomânded în ajunul tăz= 

ial acoperoa, h\mmecmm…wl1nhwndupww…m'
m- Î 

(în proporție de 80», fuță de 48% în 1922), cooa an ropro= S 

în conditii normale, ar fi putut de= / 

liminuaroa dependortoi pieţoi româneşti de ţărilo capitalisto ! 

dar că, România, şi în anul 1938, cu toate 'progrese= 

ilo străine, mai ales 

soxta un progres evident, care, 

dezvoltate; 

semnalate, riminea dependontd de monopolur 

iveste utilajele de înaltă tehnicitate; că în România, do é 

ecin încheioroa primei faze a indugtriali= | 

i 

\ se poate apr 

striei ugoare), după care ar fi trebuit 

triei grele, care era într-un 

m 
i 

zarii capitaliste (cea a indu 

să urmeze faza industrializării indus 

în plus, a acestui stadiu, opa slaba va- i 
Î stadiu incipient (o dovadă, 

ul, lemnul fiind utilizate HE 
lorificare a resurselor naturale, petrol 

drept combustibil sau destinate sxportului); , : 

Valoroase sînt concluziile istoriografice la care au, ajuns is- 

toricii O.Parpalf, S.Pop. N.Marcu, V.C.Nechita, Tr.Udren gi altii, 

Jălalt important sector al oconomiei Romfniei - agri- 
„Cu privire la ce 

cultura.Subliniindu-se ponderea însemnată, ce & avut-o: în evoluţia 8- ; 

s-a demonstrat că ea a fost departe de cecace ar fi trebuit să 

însemne o agricultură dezvoltată de tip capitalist. Mai ales în ulti- ) 

istoricii au abordat "problera agrară" din România într-o l 

viziune mai largă şi obiectiv-ştiinţifică, căutîndu-i şi'unalizîndu—if 

caracteristicile specifice” , cauzele dezvoltării lente a agricultu= [ 

rii în raport cu ritmul dezvoltării industriei, scoţînd în evidenţă l 

caracterul ei de exploatare extensivă, parcelerăl7, cu o dotare teh- j 

5, cu o ţărănime cu nivel material şi cultural scăzut f 

Avind una din cele mai scăzute | 

productivităţi şi producţii la hectar din Europa, agricultura româ- 

nească era condamnată să fie acerb concurată pe piaţa mondială de 

produsele străine, iar pe piaţa internă să fio mult, defavorizată de 

Î 

ţ 
Î 
\ 

mii ani, 

N 

nică înapoiatăl 

Se gtie că nunul din indidele gradului de dezvoltare al unei 

tiri este dat de venitul naţional pe cap de locuitor. Din acemt'punct: 

în 1938, Ronânia a ajuns la 94 dolari pe locuitor, asemină-; 

tor situaţiei din tolonia, în urma Ungariei și Tugoslaviei, cu mult 1é 

în urma Cehoslovaciei, Germaniei și Franţei (141, 235, 246 dolari) 

întrocînd cu cîLevş'unitnţi Rulgaria, Tqrtugulia, Grecih, Turcia (89,[ 

81, 76, 62 dolari). Fernind de la aceste concluzii cantitfitive gi ca- 

litative privind dezvoltareo aconomici rominegti, istoricii econo- 

eugit să ajungă lu o concluzio definitivă pri- }_' 

iânia în clasificaren penerală a țirilor, 

de vedere, 

migti roméni, nu au r 

vind pozitia deţinută do Ron
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dup& eriteriul consacrat al ştiinţelor economice - ponderea producţiei 
industrinle în produsul social total. Caracterizările de genul stat 

"agrar-industrial", "industrial-agrar", "agrar" sau "industrial" nu în- 
trunesc unanimităţi, Ceea ce se recunoaşte ca roal este depfizires carac- 

„terulu predominant agrar al economiei româneşti. Departe de a fi defi- 
nitiv soluţionate şi aprofundate, istoria perioadei ar face un important 

pas înainte dacă aceste aspecte complexe şi neelucidate, şi-ar găsi re- 

z0lvarea, , » 
Un alt "capitol" tratat contradictoriu de istériografia Tomâ- 

nească este cel privitor la formarea, ponderea şi rolul monopolurilor 

industriale şi al capitalului financiar autohton, de clarificarea aces- 

tor aspecte, depinzind, în mare măsură, definirea corespunzătoare a sta- 

tutului economic al României în circuitul mondial capitalist, Tezele 

exagerate, frecvente în istoriografia moi veche, privind România'”impe— 

rialistă", cu tendinţe expansioniste de "cucerire" a pietelor de desfa- , 

cere externe 3‘5,ainc căzute în. desuetudine. Renunţîndu-se, la aceste a-; 

precieri exagerate,nu mai este vehiculată în istoriografia noastră 'aşa- 

"zisa tendinţă imperialistă, războinică manifestată de România în ajunul 

şi în timpul celui de la II-lea război mondial, continuînd însă să fie 

tratată sporadic şi neaprofundat problema ca atare, ” 

Se consideră cu justeţe faptul că, în România, monopolurile şi 

capitalul financiar, prin dimensiunile, aria de cuprindere şi puterea 

lor economică, întruneau calităţile unor formaţiuni locale, fără tendin- 

te de dominaţie sau de luptă pentru pieţele de desfacere externe, urmă- 

Tind cucerirea pieţei interne de desfacere, a exploatării resurselor na- 

turale şi a plasării capitalurilor din propria ţară…(céncurate şi con- 

tracarate puternic de monopolurile şi capitalurile străine)lş. S-a ajuns 

astfel la concluzia realistă'că, şi în perioada celei mai înalte dezvol- 

tări economice a sa - 1938 -, România continua să fie o ţară importatoa- 

toare de capital, obiect şi nu subiect 'în lupta pentru împărţirea şi 

reîmpărţirea pîeţelor de desfacere. Sub unghiul acestor reconsiderări ale 

jnferpretfirii fenomenelor economice,istoriografia din ultimul deceniu 

a reugit să abordeze complicatele probleme ale politicii externe româ- 

negti din perioada 19%9-1940,intr-o lumină corespunzătoare _ 

O perioadă caro încă îşi aşteaptă clorificările, din punctul de 

vedere al evoluţiei economice, este 'anul 1940 (continuat, bineînţeles 

cu ufmfltorii, pînă 1a 1944), an în care prin ‘cesiunile teritoriale din 

trupul ţării, s-a ajuns la micgyorarea gi dezorganizarea unor „importante 

ramuri oconomice nle cconomiei naţionale, Din unitatea economică-naţio=- 
L— 1L . 

¥ Aunpra ocontor aspecte care s-au agravat după primăvura anului 1939, 
ne vom refori cu precidere la capitolul privitor la politica externă 
& Romaniei. 

et — G a a a 0



"ţară, aprovizionarea marilor gospodării cu seminţe şi reproducători 

“economice, că apelează la o analiză complexă, urmărind angrenajul di- 

'namicii economiei româneşti în context internaţional, extrăgîndu-şi „ 

ni se per demne de luat în conéideraţe; fiind de natură a contribui, 

economiei „naţionale, prescurtat 0,C.E.N, Pledoaria teoreticianului 
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nală s-au rupt zone de materii prime, cu îdtréprinderi şi pieţe - 

care au dereglat ansamblul vieţii economice. Deoéamda%a, datele ofe- 

rite de istorîografiel sînt sumare: scăderea producţiei industriale 

prelucrătoare cu cca 13,5%; pierderile mari ale terenufi;§r agricole, 

care au influenţat vroductia scăzută a industriei uleiului, zahăru- 

lui, textilă, a lemnului ş.a.; ieşirea din impas prin "mobilizarea a- 

gricolă" din 1939 şi 1940, prin introducerea muncii obligatorii, prin, 

stabilirea unui program general al culturilor agricole pe întreaga 

necesari. La acest tablou, pe care il considerăm neconcludent, se in- 

sistă, fiind justificată gtenţia acordată, asupra penetraţiei Germa- 

niei în economia României. : , ¢ 

TFără îndoială, 'este un merit al 1stor10graf191 economice că, 

în ultimul deceniu, a trecut la tratarea mai adecvată a fenomenelor 
z 
1 

concluziile din datele oferite de statisticile şi documentele vremii. / 

Cu toate acestea, respectivele împliniri istoriografice nu pot fi de- 

cît un început care se cere continuat cu perseverenţă, 

Semnalăm introducerea, relativ recentă, în circuitul ştiinţific 

a unui concept cuprinzător dar mai puţin folosit pînă acum - oréanis— 

mul social de producţie - categorie economico-socială generală, care 

include întreg ansamblul economic de funcţionare a unei colectivităţi | 

umane, fiecărei formaţiuni sociale, corespunzîndu-i un anumit tip de 

organism social de producţie ţ9_ deă aprecierea istoricului econo- 

mist V.Axenciuc, conceptul exprimă, pe lîngă elementele modului de p 

Eroducţle, şi o serie de elemente de natură structurală si suyrastruc— 

turală: populaţia, sub aspectul demografic al densităţii şi influen-. y 

ţei asupra evoluţiei societăţii; rolul şi importanţa teritoriului,sub | 

raportul poziţiei geografice, a resurselor naturale,'a reliefului; e- | 

lemente de organizare'statală, de politică şi legislaţie economică. 

El' poate să cuprindă, în acelaşi timp, pe lîngă modul de producţie 
dominant și determinant, şi alte moduri de _producţie în fază de su- 

rraz-vieyuire, dispariţie sau de formare, In virtutea acestei sfere. 
de cuprindere , cadrul formei moderne de orpunizare gi comunitate 

social-istorică a naţiunilor gi o statelor naţjondle cu orînduire 

burgheză ar trebui desemnat prin conceptul de organism capitalist al 

economist pentru introducerea acestui termen, dar, mai ales, apelul 
la.reconsiderarea problemei obiectivelor progresului României moderne,! 



ntre altele, la elarificarea atitor prodleme neelucidate încă, le- 
- porionda interdelied, şi, implicit, de regimul e- 

e 

= 

politic al societăţii româneşti. 
Spunem acensta deoarece dacd au apărut diverse studii- in revis- 

gi cîteva monografii pe rsmurile economiei natio- 
încă seria unor sinteze şi monografii problemati= 

ce în mcest domeniu. 

Durd cum se observă, ntenţia noastrd s-a fndreptat cu precăde- 
re, asupra luerariler exclusiv econonmice,In genersl, pentru deceniul 
patru, existd în circuitul gtiintific lucrăâri cu continut contradic- 
toriu, cele mai recente ignorind tratarea criticd a mai vechilor păreri 
(ehisr în cazul aceluiaşi autor care, in etape diferite, a tratat ace- 
leaşi rroblemex); există o preocupare mai accentuată pentru aspectele 
din domeniul industriei, cele din alte ramuri economice Cagricultură, 
comerţ), fiind rar abordate; atit pentru intreaga perioadă interbeli- 
el eit şi pentru anii 1930-1940,lipsesc sintezele problenatice, cele ( 

"cîteva apârute sint fie derăşite, fie destinate Învăţămîntului univer- 
situr,'neputînd Ti folosite ca lucrări fundamentale de referinţă; 
existd mai multd preocupare pentru studierea crizei economice din 1929-. 
1933, etapele următoare fiind mai rar tratate; se observă lipsa unor 
colsborari interdisciplinare (atit în elaborarea unor sinteze cît şi în 
cunoasterea reciprocă, la zi, a cuceririlor celorlalte gtiinte socia- 
le) care determină perpetuarea unor interpretări depăşite în ceea ce 
priveşte fenomenele social-politice în lucrările cu conţinut economic 
şi, invers, tratarea aspectelor 

din sporadicele încer- 
e & marxism-leninismului la situaţia speci- 

fică « României, literatura noastră istorică este încă deficitară în a 
tra complexa paletă a fenomeuelor'social-politice ain 

terval, din punctul de vedere al basei economice c 
se explică faptul c¥, după o per 

demons 
acest in- 

are a generat-o, Aşa 
'ioadă îÎndelungată cind istoriografia 

& folosit, cu precădere, izvoarele oferite de presa şi documentele T.C.R. 
verioada interbelicd şi orientarile neconforne cu aăevărul istoric, 

orind (sau denaturîndl) ceoa ce arhivele sau istoriografia "bur= 
iezd" puteau oferi, a urmat o periondd cînd, 
siderari gi reevaluliri, s-a apelat masiv 
în 

PÎnă la oripinale recon- 
lu Iucreţiu Fatragésnu, care, 

rauport cu cgea co s-a meris În deceniul şase, avansase interesante 
si curajoame puncte de vedere în deceniul cinci. Se observă, in ultimii ani, o lunsare în cercotarea complexă, arhivistică si istoriografică, 

Vesi V,Axenciue, N.N.CUnst:&tinescu. N.A Lupu ş.a.8'1°. 



| 
care nu poate fi apreciată decît de bun augur, şi de fecundă preocu- 

e tradiţională şi înnoitoare, Se ştie că în cultura românească s-a 
ifestat, în epoca modernă, un constant interes al multor generatii 

de istorici, economişti, sociologi, doctrinari, orientat spre rezolva—i 
rea uneia din prodlemele vitale ale devenirii societăţii româneşti: 
calea pe care trebuia $-0 urmoze România pentru a-şi asigura in contex 
universal si european locul cel mai corespunzător intereselor sale, 
loc care urma si-i chezăşuiască prosperitatea, independenţa şu suvera-| 
nitatea de stat, Constituind subiectul unei monografii ample, tema a 
stat în atenţia unei lucriri de doctorat meritorie, datorată Olgăi ] 
Corstantlnescu2 , care a evocat evoluţia sâluţiilor preconizate, cris- 
talizate în cele două mari curente doctrinare: cel agrarian şi cel 
industrialist. De pe poz1ţ11le de 'clasă pe care le-au apărat, gîndi- 
torii români s-au străduit să Tăspundă la citeva 1ntrebâr1 fundamen— 

wnel stări ese„,lal:ente sau emlnamente agricolă, renunţînd la dezvol—‘f 
tered totală sau parţiâlă a 1ndustr1e1? Sau: era necesar şi posibil 
ca România să devină o ţară industrială? putea şi trebuia să se dez- 
volte industria în ţara noastră? Aceste întrebări ay declongat, pe' : 
parcurgul unei lungi perioade (oare a acoperit, în tinp, trecerea ţă- * 
rii noastre de la feudalism la capitalism şi apoi, de lă capitalism E 
la socialism), răspunsuri teoretice şi practice din partea fiecărei [ 
clase sau grup social potrivit intereselor lor, ‘constituind subiec- E‘ 

i 
ţ 

tul unei lupte înverşunate atit pe plan ideologic cît şi pe planul 
politicii economice, In istoriografie,o primă lucrare didactică avînd ca 
subiect istoria doctrinelor economice, a prezentât un cadru eneral 
penbru această problematlcăZl. S-a subliniat astfel raptul ca %Eî%a— i 
menţel agricole a României a „avut din totdeauna un caracter reacţlo— 
nar, opunindu-se progresului economic şi social obiectiv al poporu- [ lui nostru, generînd teorii neştiinţifice, îmbrăcînd numeroase forme, F 

F 
p ţ 
p 

modelîndu-se şi completlndu—se că noi "argumente" pe măsura evoluţiei 
societăţii româneşti. In acelaşi timp, s s-a demonstrat că, pe parcursul 
epocii moderne, forţele progresiste, care'se pronunţau pentru 1ndustr1 
alizare, au avut grade diferite de maturitate șconomică, socială şi 
Poljtică, generînd o mare varietate de poziţii, adeseâ contradicto- 
rii, în problema dezvoltării industrialiste, Subordonate celor două 
puncte de vedere, evoluind-in paralel §i-in concordanţă ¢u poziţia e- 
senţiala, pe planul relaţiilor:cu celelalte ţări, respectlvele doc=- 
trine au făcuf uz fie de teoria liberalismilui economic'='"liber- 
schimbismul" (prlnciplu fundamental al ştiinţei economice burgheze 
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pentru ţările care atinseseră un înalt grad de dezvoltare industrială, 

teorie care pleda pentru crearea unei diviziuni internationale capita- 

liste a muncii, meniti să reyerve cîtorva ţări rolul de mari puteri in- 

dustriale, iar majorilăţii lor rolul de anexe acrare furnizoare de ma- 
terii prime), fie de principiul sprijinirii active, chiar exclusivistă, 

a dezvoltării industriei nalionale în faţa concurenţei străine, prin 
doctrina economică a protectionismului. Lupta pentru realizarea unirii, 

a formării statului naţional modern, a abolirii iobăgiei, a obţinerii 

independenţei ş.a.m.d., a fost organic împletită cu problema perspecti- 

velor economiei româneşti, a orientării ei, declangind o infruntare 

permanentă între curentele favorabile industrializării şi cele îmbră- 
cînd concepţia României "agricole". Dacă în primele două decenii ale 

secolului XX, cele două curente doctrinare şi-au găsut exprimarea fie 

în programele şi acţiunea principalelor partide de guvernămînt (parti- 

dul conservator, respectiv cel liberal) şi ale4doctrinariloţ lor, fie 

în curentul poporsnist (exponentul cel mai de seamă fiind C.Stere), sau 

în partidul şi curentul socialist (P.M.$.D.R., respectiv C.Dobrogeanu- 

Gherea: C.Racovaski etc.), între cele două războaie mondiale se vor 

repgăsi, în alte variante, aceleaşi preocupări fundamentale privind ea- 
les şi modalităţile prin care România trebuia să-şi făurească destinul 

economic. $i, mergînd mai departe, din această dispută va ieşi învingă- 

toere, după cel de al doilea război mondial, concepţia cea mai revolu- 

şionară, progresistă, privind locul şi rolul pe care poporul român tre- 
buia să-l maibă în context european şi universal: concepţia partidului 
comunist, . , 
Este, fără îndoială, îmbucurător faptul că în ultimul deceniu istorio- 
grafie, ştiinţa românească "redescoperă" acest tezaur al gîndirii eco- 
nomice româneştix. Se construieşte - ca şi în alte domenii - o punte de 
legătură între traditie şi contemporaneitate. Această integrare con- 
structivă este însă una din cele mai dificile operatii spirituale,fiind 
expusă riscului preluării necritice, fără discernămînt ştiinţific, ceea 
Ce ar avea consecinte la fel de dăunătoare ca §i renegarea valorii îna- 
intrgilor, Tocmai de aceca, pentru faza în care se găseşte ştiinţa is- 
toriei economiei naţionale, după'părerea nosstră, se împun citeva cerin- 
ţe primordiele. In primul rînd se simte novoia cercetării, sistematizării — 
X Avem în vedere programelo diverselor partide politice şi lucririle de=~- dicate problemelor istorici gi doctrinelor economice aparţinînd lui 

N.Iorga, Şt.Zeletin, Virgil Madgearu, Vintilă Brătianu, I.Gh.Duca, M.Manoilescu, Mitiţă Constantinescu, I.N.Angelescu, Mihai.Popovici, 
Gh.TagcH, Serban Voinea, Lucreţiu Pătrăşcanu §.8.m.d. “
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şi publicării unor volume de documente - statistici, grafice, sinte- 
ze pe ramuri şi globale, indici énuali şi periodici, recensăminte ; 
Ş-a.m.d. - care să oglindească evoluţia economiei naţionale rom'neş tlş 
în'diverse perioade. De asemenea, apariţia unor antologii problemati- : 
ce care să conţină cele mai valoroase contribuţii ale gîndirii eco- “- 
nomice româneşti. Efortul ar trebui apoi continuat cu reeditarea ce- 
lor mai reprezentativi şi valorosi istorici şi doctrinari economişti 
în ediţii ştiinţifice cpmentafié şi adnotate corespunzător. In sfir- 
şit, de o mare acuitate este realizarea unor studii fe critică isto- 
riografică, pe specificul dlsclpllnel, menite să dea o orientare (sau' 
să deschidă controverse ştiinţifice) care să contribuie la clarifi- 
carea şi 1mbogăţ1rea literaturii economice. In orice caz, în felul 
acesta, contribuţia istoriei economiei naţionale ar depăşi interesul 5 
strict istoriografic, pătrunzîpd pe terenul, atit de actual, al dezba F 

k 

% 

terilor de politică economică naţională şi internaţională, inclusiv 
privind noua ordine economică, pentru care militează statul şi par- 

tidul comunist al României. 3 Y 

. Dln acest punct de vedere 1stor10graf1a românească nu şi- a, 

păsit încă o cale eficientă de colaborare interdisciplinari. Isto- 

ricii se complac în preluarea sau aşteptarea analizelor economlce 

respective de la specialiştii în istoria economiei, aceştia le pre- x 

feră, cu unele excepţii, pe cele "anallzate" de istorici. Impasul 

există ş; are ca principal efect imposibilitatea demonstrării prlnci—é 

piului materialismului dialectic şi istoric conform căruia, la baza [* 

fenomenului sotial şi politic; trebuie să stea explicaţia economici. 

Avînd în vedere prestigioasa reţea' de cercetare ştiinţifică cu pro- ' 
fil economic - institutele specializate şi cele ale învăţămîntului : 
superior —,'avînd în vedere interesul şi preocuparea permanentă al 

atîtor categorii de specialişti în problemele istoriei ecohomiei, 
se impune conjugarea acestor eforturi atît în planurile de cerceta- 
re cît gi în publicistica ştiinţifică cu profil economic, Şociologic.f 
istoric sau politologic. Pentru realizarea unor sinteze de înaltă - 
ţinută ştiinţifică - şi avem în vedere, în mod deosebit, elaborarea 
Tratatului de istorie a României - această corelare interdiscipli- 
nară se impune Ca o imperioasă necesitate, 
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mai mult sau mai puţin camuflat . Nici una din celelalte ştiinţe so- 
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C. Reflectarea istorio- . Studierea aspectelor sociale, în strîn- 

grafică a evoluţiei şi să dependenţă cu realităţile'economice 

profilului societăţii şi politice româneşti, s-a bucurat de 

româneşti. orlargă şi cuprinzătosre oglindire 

în literatura de specialitate din toa- 

- te etapele istoriografice analizate. 

Zonă interdisciplinară investigată, în multiplele ei ipostaze şi forme 

de manifestare, de către istorici, sociologi gi economişti - de calita- 

tea interpretării corecte a structurii sociale dintr-o anumită etapă, 

depind,în mare măsură, judecăfile adecvate cu care opere;ză toate şti- 

inţele sociale. Aşa cum în domeniul istoriei.economiei naţionale, a- 

portul cel(mai avizat în. istoriografie trebuia să vie din partea spe- 

cialiştilor în istoria economică, în domeniul studierii aspectelor so- 

ciale rolul respectiv'tiebuia să revină,. într-o însemnată măsură, isto- 

riei si sociologiei. 

S-a întîmplat însă ca prin reforma şi reorganizarea învăţămîntu- 

lui (1948), pe lîngă măsurile pozitive (&e creare a catedrelor de ma- 

teriélism dialectic şi.istoric, dermarxism-leninism, socialism gtiin- 

ţific, economie politică Ş.a.) să se ia şi una dăunătoare, care nu» a 

folosit nici ştiinţelor sociale nici învăţămîntului: lichidarea învă- 

ţămîntului socioiogicx, preocupările în acest domeniu fiind blamate şi 

etichetate a fi chiar "pseudoştiinţifice". Cercetările sociologice au 

continuat sporadic, în diverse.forme.organizatorice instabile, întîmpi- 

nînd serioase dificultăţi, fiind prohibite prin 1959, reluate ulterior, 

ciale nu a avut de întîmpinat asemenea obstacole în.perioada primelor 

două decenii postbelicexx.,Aceste circumstanţe instituţional-organiza- 

torice particulare, pe lîngă cele comune tuturor ştiinţeior sociale, au 

avut grele consecinţé în direcţiile şi maniera spre care au fost îndru- 

mate studiile de natură socială privind trecutul istoric al României. 

Firul unei tradiţii valoroase din perioada interbelică a fost 

rupt cu desăvîrşire. Avem în vedere atit fiionul burghezo-democratic 

cît gi cel marxist, care şi înainte, şi după 1918, se afirmaseră ca 

autertice şi prestigioase şcoli sociologice pe plan intern şi interna- 

tional, cunoscînd epoci de mari confruntări gi cristalizări doctrinare. 

XTBursa acestei gregeli nu cra de origină internă,concepţia fiind im- 

pusă, într-o viziune dormatică gi sectară, în toate ţările socialiste. 

xx Sociologul gi istoricul Miron Constantinescu explica aceste măsuri 

discriminatorii nu numai din temeiuri teoretice,ideologice ci gi din 

motive practice,pentru că "unumite personalităţi nu doreau ca în fa- 

ta lor să 1li se arate tabloul real,adevărat,al situaţiei sociale,ci 

căutau să o înfrumuseţeze într-o viziune proprie..."l (p. 127). 

el 
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Concepţia materialist istorică despre societate s-a impus în 

mişcarea spirituală românească cu o serie de lucrări de sociologio 

marxistă avînd ca subiect problemele de evoluţie şi perspectivă ale 

României, problemele: sociale contemporane, devenind, ca:ştiinţă mili- |-’ 

tantă, o călăuză în acţiunea proletariatului. Intre cele două războa- 

ie mondiale, apărînd păreri diferite despre perspectiva edificării 

socialismului în România, s-au conturat, din punctul de vedere al 

apartenenţei la partidul politic -al clasei muncitoare, cele două mari 

tendinţe în interpretarea sociologiei marxiste: cea reprezentată de 

un Şerban Voinea, L.Ghelerter, Ilie Moscovici sau Lothar Rădiceanu 

(la social-democraţi) 'şi cea reprezentată de un Lucreţiu Pătrăşcanu, [. 

’l l 
p 
F 

Miron Constantinescu ş.a. (la comunişti). A fost perioada marilor dez- 

bateri la cercurile de.ştiinţă şî reformă socială sau la cluburile U 

partidelor politice burgheze, care vor impune pe sociologii Petre : 

Andrei, Dimitrîe Gusti, Henry Stahl, Mihail Ralea gi mulţi alţii, 

în rîndul oamenilor de ştiinţă şi cultură de mare originalitate. Este 

semnificativ faptul'că, în perioada dintre cele două războaie mon- , 

dialg, problemele sociologice şi de istorie socială au suscitat a-' 

prigi'dispute, că în juful lor gi pentru ele, s-au declangat polemici 

teoretice virulente. Pornind de la teorii care negau total éxistenţa 

claselor sociale şi a luptei de clasă, trecînd la cele care o recu- [. 

noşteau ca reală, atribuind însă unei anumite clase - respectiv a ce- ", 

lei ale căror interese erau reprezentate - rolul de promotor al pro- 

gresului societăţii, ajungînd pînă la recunoaşterea luptei de clasă 

ca motor al devenirii istorice, aceste controverse purtau în intimita- 

tea lor dorinţa de a legitima, de a minimaliza sau de a'infirmş acest 

fundamental principiu al materialismului istoric. 

Evocăm, spre o grăitoare exemplificare, cîteva din susţineri- 

le politito-sociologice ale lui D.Drăghicescu emise\la începuţul de- 

‘ceniului trei. Apreciind că elaborarea unei conduite politice trebuie 

să aibă ca esenţă "arta de a adapta structura societăţii, în toate 

Tamurile ei de activitate; la idealul de dreptate, de moralitate şi | 

de progres /.../ în care se oglindesc aspiraţiile mulţimii ca şi medi: 

taţiile cugetătorilor" el a bropus âtenţiéi doctrinarilor epocii î 

cîteva din priorităţile de studiere ale aceétor fenomene. trintre' a- ţ 

cestea, el delimita: lupta economică între clase "in sfnul‘aceluiagi 

popor gi între popoaré".vruporţurilş dintre diferitele partide poli- 

tice existente şi clasele sociale "cşrelformşază structura societă- 

ţii", partidele politice, programele ce determină activitatea lor şi 

doc?rinele in care ele îşi fixează "atitudinea faţă de firnblemale 

mari ale vremii", modul cum ele răspund la "aspiraţiile multimii" gi 

IE PSS | 

k! 
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"interesele mari ale Statului", Sub semnul acestor priorităţi 
I „ el înmpărţea şi ceracteriza clasele sociale din România în 
[ mari proprietari funciari, clasa burgheziei, clasa ţărănna,că şi pro- 

letariatul industrial. Recuhosc1nd că "inovaţia partidelor şi politi- 

cii de clasă au adus-o socialiştii", că înainte de apariţia mişcării 
şi doctrinei socialiste noţiunea claselor şi a luptei de blasă nu fu- 
sese concenută şi teoretizată, autorul îşi exprima neaderenţa la mar- 

{ xism, a cărui epocă de glorie o considera apusă, ca dovadă invocind o 

serioasă reacţiune ce "s-a produs gi este in curs de a se produce fmpo- 
triva marxismului" (exemplele erau furdîzate de teorîile'neomarxiste 

ale lui Bernstein, Sorel, Adler şi Laskine - care'ar fi pus într-o lu- 

: mină "foarte vie şi limpede contradicţiile şi descompunerea sistemului 

' marxist").. Este totuşi grăitor faptul că efortul său doctrlnar se în- 

drepta spre găsirea unor căi (evident, nemarx1stex) prin care chestiu- 

l; nea claselor şi a luptei de clasă să nu fie. 1gnorată, existînd altfel 

; per1colu1 (şi în această dlrecţle, previziunea lui este demnă de remar-’ 

cat) ca într-u viitor apropiat "primul rol de progres şi de guvernare 

il va Ti cîştigat clasa muncitoare, care va fi depăşit faza sovietului 

{"si va fi început era cooperaţiei şi a sindicatelor". De;pre marii pno- 

ţ prietari funciari rurali şi urbani, D.Drăghicescu considera că, prin 

'i exproprierea celor 2 1/2 milioane hectare şi acordarea votului univer- 

| sal, firul vieţii acestei clase sociale a fost curmat.. Clasei burgheze, 

considerată o clasă de bază căreia i s-a datorit tot progresul şi pros- 

peritatea României moderne, autorul îi conferea dieptul şi datoria de 

a păstra şi pe viitor această superioritate (întrebîndu-se, totuşi, 

"cît timp?") dacă va reuşi. să-şi formeze o conştiinţă solidară de si- 

ne, dacă va putéa evita sciziunile, luptele intestine ş1 Tivalităţile 

! de tot felul care o. măc1nau, fiind o clasă foarte eterogenă Clasei ţă- 

:, rénegti autorul i-a dedicat pagini de profundă. înţelegşre psihico-isto- 

* Tică, considerînd că dacă "pămîntul, obţinut prin reformă, a scăpat-o 

'de exploatarea proprietarilor latifundiari", votul universal "o dispu- 

j ne a fi prada exploatării politice a ţărăniştilor de meserie" constitu- 

’xlnd un teren de acţiune politică în mîinile altor clase, şi la remorca 

* 1or, Cum autorul scotea din "competiţia" de cîştigare a ţărănimii pro- 

letariatul, prevăzînd chiar un iminent conflict între aceste două cla- 

lise producătoare, t#ranii, după părerea lui, 1nsp1raţ1 forţamente de 

il spiritul agrarian", vor fi mogteniterii p011t101i agrariene conserva- 

| toare. Este de inteles dificultatea ideologică In.care s-a găsit auto- 

Tul cînd a ajuns să analizeze clasa proletariatului industrial. Spunem 

| [ 

i 
, "dificultate" deoarece: degi recunoştea că în viaţa social-economich gi 

|nolitică ea este în conflict direct cu burghezia; că importanţa ei nu- 
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merică va creste covirgitor - el aproxima la cel puţin 50% din popu- 
lavie - în perspectiva industrializării; că este clasa cea mni con- 

ta ei "cîştigă o putere de iniţiativă excepţională şi o promptlhudinc 
napoleoniană de acţiune şi reactiune, care fac din ca un admirabil | 
instrument de evoluţie progresivă"; că "valoarea politică a proleta- I 
riatului este considerabilă" §i că devine "în perspectiva letorulul,; 
cu adevărat covîrşitoare" - nu trăgea nici o concluzie asupra rolului ; TI 
istoric pe care proletariatul trebuia să-l îndeplinească, Am stăruit f 
asupra acestei lucrări, pentru că la nici un alt teoretician burghez |’ 
nu Vvom Băsi abordată 'în această manieră problema claselor sociale gi ' 
a expresiei lor doctrinare, manifestată în substratul partidelor. l 

, Dacă programele partidelor burgheze, în majoritatea lor, oco- : 
leau evidenta existentei unor interese de dasă şi, implicit, a lup- 
tei de clasă, doctrinarii partidelor s-au străduit să teoretizeze o 
(polemizînd de obicei' cu marxismul) aceste principii. Spaţiul nu ne 
permite să intrăm în prea multe detalii. Spicuim cîteva din "argumen: 
tările" cele mai semnzflcatlve din cadrul dezbaterllor organizate de 

" Institutul social român, în anul 1922-1923 cu tema "Doctrinele part1- 
delor politice" la care lideri marcanţi ai partidelor politice ş1—au ţ 
expus doctrina. N.Iorga a explicat că în concepţia sa, toate clasele, f 
toate elemantele natiunii sînt concepute "ca un Singur corp, avînd o i 
singură viaţă, din care porneşte viata tuturor organelor".Apreciind ! 

- Că "doctrina economică a lui Karl Marx, trecută din cercul de atenţie | 
al ştiinţei serioase, cu o echilibristică de silogisme care dă bie- 
tului popor muncitor mai mult cuvinte pe care le interpretoază după f‘ 
instrincte decit convingeri" se poate mai mult sfărîma decit a se ! 
menţine "o solidaritate mai necesară ca oricind"*. Virgil Madgearu, | 
si-a construit întreaga expunere pornind de la tezele marxiste ale i 
existentei claselor sociale, ale luptei de clasă, adaptîndu-le însă î 
demonstrării Vviabilităţii lor pentru clasa ţărănească - căreia se 
străduia să-i găsească toate posibilităţile, potentele şi perspecti- 
vele de a deveni forţă politică primordială îri stat. Opinăm că Vir- 
231 Madrearu profesa uri merxism "altoit" pe necesithtile ţărănismului, 
luînd din această doctrină "felii", stobilind analogii forţate între R’ 
clasa proletară gi cea ţărănească, excluzînd cnncepţille neconvennbl—î 
le, răstălmăc;nd pe cele susceptibile de rd…tălmăc1re fgberaficu-ţ 
Vlnte, făcea din ţărănism, cdea ce a făcut 51 St. Zeletln/ antimar- 4 
Xism. I,Gh.Duca prezentînd doctrina liborală considera posibilitabeaé 

Trelegerea "Doctrina nayionallstn”3, D. 31-46, ¢ xx Idem, Prelegerea "Doctrina ţărănistă", p. 65-87. , t 

ştientă de sine; cea mai solidară, cu o coeziune evidentă; că în lup-' 
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ţ Lerick va creste covîrgitor - el aproxima la cel puţin 50% din popu- 
* - în perspectiva industrializării; că este clasa cea mai con- î: 

ştientă de sine; cea mai solidară, cu o coeziune evidentă; că în lup- 
ta ei "cîştigă o putere de iniţiativă excepţională şi o promptitudine ¢ 
napoleoniană de actiune şi reacţiune, care fac din ea un admirabil l 
instrument de evoluţie progresivă"; că "valoarea politică a proleta- 
riatului este considerabilă" şi că devine "în perspectiva viitorului, 
cu adevărat covîrşitoare" - nu trăgea nici o concluzie asupra rolului 
istoric pe care proletariatul trebuia să-l îndeplinească, Am stăruit 
asupra acestei lucrări, pentru că la nici un alt teoretician burghez & 
nu Vom Băsi abordată 'în această hanleră problema claselor sociale şi L 
a expresiei lor doctrinare, manifestată în substratul partidelor. }h 

Dacă programele partidelor burgheze, în majoritatea lor,' oco- 
leau evidenţa existenţei unor interese de dasă şi, implicit, a lup- 
tei de clasă, doctrinarii partidelor s-au străduit să teoretizeze 
(polemizînd de obicei cu marxismul) aceste principii. Spaţiul nu ne 
permite să intrăm în prea multe detalii. Spicuim cîteva din "argumen- 
tările" cele mai semn1flcat1ve din cadrul dezbaterllor organizate de 

" Institutul social romén, în anul 1922-1923 cu tema "Doctrinele partl- 
delor politice" la care lideri marcanţi ai partidelor politice şi- au 
expus doctrina. N.Iorga a explicat că în concepţia sa, toate clasele,„ 
toate elemantele naţiunii sint concepute "ca un singur corp, avind o ] 
singură viaţă, din care porneşte viaţa tuturor organelor" «Apreciind 

- că "doctrina economică a lui Karl Marx, trecută din cercul de atenţie | 
al ştiinţei serioase, cu o echilibristică de silogisme care dă bie- 
tului popdr muncitor mai mult cuvinte pe care le interpretează după 
instrincte decît convingeri" se poate mai mult sfărîma decît a se 
menţine "o solidaritate mai necesară ca oricînd'*, Virgil Madgearu, 
şi-a construit 1ntreaga expunere pornind de la tezele marxiste ale 
existenţei claselor sociale, ale luptei de clas#, adaptîndu-le însă ' 
demonstrării viabilităţii lor pentru clasa ţărănească - căreia se 
străduia să-i găsească toate posibilităţile, potenţele şi perspecti— 
vele de a deveni forţă politică primordială îri stat. Opinăm că Vir- 
3l Madgearu profese uri marxism "altoit" pe necesităţile ţărăn1pmulu1 
luind din această doctrină "felii", stebilind analogii fortate între 
clasa proletară şi cea ţărănească, excluzînd concepţiile neconvenabi- 
le, răstălmăcind pe cele susceptibile de răstălmăcire x fuberaflcu— 
vinte, făcea din ţărănism, cdea co a făcut si Şt. Zaletln/,antlmar— 
Xism, I.Gh.Duca prezentînd doctrina ]1bera1ă considera posibilitatea 

Trelegerea "Doctrina naţmondllstă"ă P. 31-46,:. ÎE , kx Idem, Prelegerea "Doctrina ţărănletă“, p.'65-87, ' ¢ 
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"în cadrul concepţiei proprietăţii indivi- 

ocraţle, prin nationalism, şi prin 

prin lupta de clasă fiind amenintat. Sublinia chiar 

că deosebirea dintre doctrina liberală şi doctrina ţărănistă consta 

din faptul că "ţărănismul e bazat pe ideea luptei de clasă, pe cînd 

liberalismul pe armonia socială" şi că partidele bazate pe concepţia 

luptei de clasă, în loc să fie sprijinitoare ale evoluţiei, sînt par— 

tide revoluţionare, în rindul lor incluzind şi partidele soclallste . 

Serban Voineaxx delimitindu-si net conceptiile de cele ale antevorbi- 

torilor săi (conservatori, liberali, ţărănlştl, naţionalişti etc,), 

în amintita confruntare doctrinară organlzată sub direcţia lui D. 

Gusti, a subliniat superlorltatea doctrlnel socialiste în ceea ce pri- 

1nterpretarea şi metoda de cercetare a fenomenelor social-poli=- 

"Nici liberalismul, nici ţărănismul şi nici una din doctrinele 

au o filozofie a isto- 
] 

realizării progresului doar 

cuale numai prin ordine, prin dem 

veşte 

tice: 

burgheze, n-au o metodă proprie de cercetare, n- 

riei proprie lor, singur socialismul se călăuzeşte de o filozofie is= 

torică proprie: concepţia materialistă a istoriei", marxismul, apărut 

ca o ştllnţă intim legată de toate cuceririle ştiinţifice ale epocii. 

£1 a dat un răspuns fără echivoc criticilor aduse la adresa marxismu- 

lui, arătînd că se pot comite greşeli de către marxist dar nu de mar- 

xism, de către cercetător, dar nu de Egţggnggţgggggţggg, respingînd 

ca deformante părerile care acreditaseră neglijarea, de către marxism, 

a factoriléf ideologici, a rolului personalităţii în istorie g.a.m.d. 

Nu intrăm in amănunte. Ne onim asupra'unui aspect concret, avansat de 

el în polemică, pentru a putea puncta citeva caracteristici alé ceea 

ce am putea numi marxismul în varianta sa social-democrată românească: 

"Dar mai presus de obiecţiile aduse superiorităţii marei exploatări, 

crizelor sau degenerării - argumente împotriva socialismului ajunse 

clasice - ni se aduce azi un argument hotărîtor: Rusia sovietică. Bol- 

şevismul, credinţeie şi metodele sale sfnt.identificate,cu marxismul , 

iar rezultatele sale practice ne sînt înfăţişate ca o supremă dovadă 

a utopiei socia%iste", După Voinea, bolşevismul rus, în încercarea sa 

de a trece direct din feudalism la socialism, era o tăgăduire categori- 

că a marxismului, o revoluţie socială izvorîtă din nevoile agriculturii 

şi ţărănimii, o travestire a ideălogjei sale neevoluate în formele so- 

clalismulul marxist. "Nu din orientul apropiat, ci din apusul industrial 

aşteptăm np: realizarou gocialismului", de acolo unde clasa muncitoare 

"a atins un nivel intelectual îndeaauns de ridicat spre a face faţă 

x Idem, Prelegerea "Doctring liberală", p. 103-110. 
xx ădeşî Prelegerea "Socialismul marx1a% 'şi-evoluţia socială"
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tuturor problemelor", E&agerărlle 
§i greşelile sale, de altfel, l-au 

due ultEI‘JOI‘ la ostnllta.te‘. H'Şă de partmul comubist şi la poziţii politice opuse revoluţiei* demecrştlce §i. populare după 1944. Teza 
este cunoscută şi desi a fost fundamentată şi expusă tebretic în de- 
cenjul trei, spiritul e]. Va domlna 

scă şi în decenlul patru, 

'doctr:mar social- d.emocraţla româ- 

In luCrarea sa polemică, Marxism oli- 
gorhie, la adresa conceptiei lui $t. Zeletin, § . Voinea preciza: 
"De unde pînă aici /pînă la revoluţia bolşevmă -i.n./, social-demow 
cragia 'română îşi întemeiase aşteptarea Tealizării socialismului pe 

ţ… 
E 

o înrăurire a Apusului, condiţionată în primul rînd de gradul' dezvol- " 
tării economice, Lenin şi Zinoviev afirmau dimpotrivă că socialismul 
ţirilor înapoiate va fi rodul unei influenţe răsăritene, de natură 
politică, De dezlegarea acestei probleme atîrnă înfăţişarea viitoa- 
re a mişcării proletare din România' q'. Descifrînd în lucrările lui 
Zeletin pronunţatul accent polemic anti-gherist ("cea mai eficace 
armă de luptă a soc1al—democraţ1&1 româneşti") autorul a combătut 
pe doctrinarul burghez, găsmdu-l O serie de contradicţii, inexacti- 
tăţiş deformări ale marxismului’ şi punctele vulnerabile ale sistemu- 

lui său doctrinar, după părerea noastră, cu argumente éenvingétgarh 
Apreciind că "orice politică menită & stinjeni, nacum a împiedica.,' 
dezvoltarea capitalistă a ţării, trebuie Gonsiderată ca reactiona- 
ră", el considera că, socialismul va putea fi realizat în România 

numai dacă "dezvoltarea capitalistă a ţării va crea elementele o- 

biective şi subiective indispensabile pentru aceasta". Dar de la a- 
ceastă recunoaştere, la respectarea "îndrumărilor" lui Zeletin - 

spune Voinea -'cum că-nu e firesc ca proletariatul, respectlv parti- 

dul socialist, să lupte împotriva propriei burghezii- este o mare 

ipocrizie care ar reedita trădarea generosilor, renunţarea la acţiu- 

nea revgluţionâră proprie proletariatului. "Interesele lor /ale 

burgheziei gi proletariatului -n.n./ sînt, armonice, numai atit timp 

cit e vorba de lupta împotnva elementelor anticapitaliște; în sînul 

Capitalismului însuş:t, intéresele lor sînt antagonice". Pornind de 

la părerea că în Europa centrală ţărănimea a asigurat victoria bur- 

Eheziei asupra revoluţiei proletare. că muncitorimea are dosr în pro- 

letarlatul agrmol un aliat credincios, Voinea: considera ca o preocu- [ 

Pare teoretică de bază, a¢ socialismului găsirea mijloacelor de a face 

din tărănime un aliat „1 proletamatulul. "Dacă cu privire la viitor 

ne despart de: ţărănlşti profunde deosebiri teoretice - spunea el - 

in Privinţa practicii politice imedlabe, ne aflăm în deplln acord. 

Anbele organizaţiuni politice urmărâsc înlăturarea sistemului oli- 

Barhic de guvernare". Increderea lui Voinea în această alianţă poli- 
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tică era atît de, puternică încît considera inevitabilă, necosară şi o- 

biectiv posibilă acţiunea de răsturnare a oligarhiei printr-o revolu- 

tie democratică x (era în februarie 1926, cînd fuziunea P.7. cu P.N.R. 

nu fusese încă perfectatăl), Aceleaşi preocupări de asigurare a alian- 

ţei proletariatului cu ţărănimea l-au animat şi pe Lothar Rădăceanu 

cînd a scris în "Mişcarea socială" serialul de articole pe problema 

agrară”* din care spicuim o idee.plină de semnificaţie: "Soarta ţără- 
nimii este deci strîns legată de soartă muncitorimii din oraşe şi aşa 

precum aceasta apără şi sprijină lupta ţărănimii, tot astfel şi ţără- 

nimea trebuie să fie solidară cu lupta muncitorimei orăşeneşti, Țără= 

nimea nu va putea fi salvată decît prin biruinta socialismului în ţară 

şi în străinătate /.../Numai socialismul poate scăpa ţările agrare din 

impasul mizeriei lor de azi", . 
După insurecţia din august 1944, în domeniul sociologiei şi is- 

toriei a existat un început promiţător prin lucrarea lui Lucretiu Pă- 

trăşcanu: Problemele de bază ale Românieiş. Concepută în deceniul pa- 

tru, cu idei avîndu-şi sorgintea în articolele sale, elaborată în Bnii 

1942-1943, atit prin apariţia editorială cît şi pentru. deschiderea pe 

care trebuia să o provoace în cîmpul cercetării sogiologice şi istori- 

ce, o considerăm potrivit situată»îp faza istoriografică de care ne o- 

cupâm. Deşi unele din tezele lui Pătrăşcanu sînt astăzi depăşite şi 

discutabile (motiv pentru care valorificarea operelor lui trebuie făcu- 

tă, aşa cum arătam, cu discernămînt critic) există în ele dovada unui 
travaliu remarcabil §i originalitatea unor judecăţi pertinente privind 
evoluţia socială a naţiunii române, structura şi, înfăţişarea ei în pe- 
rioada interbelică, implicit în deceniul “patru. Pornind de la teoria 
materialismului, istoric, el considera că "Deşi evoluţia stărilor din 

România prezintă o serie întreagă de trăsături proprii, în linii gene- 
rale ea se încadrează evoluţiei regimului capitalist european, intrat 
şi el în stadiul său ultim, imperialigt“, propunînd pentru România ace- 

x După 1928, dezamăgirea P.S.D. faţă de P.N.P. va fi adesea invocată: 
"Nu credesm ca naţional-ţărăniştii să părăsească atît de brusc punc- 
tul de vedere pe care l-au adoptat in ani dé opozitie" (I.Horodnicea- 
nu, Social-democraţia si partidul naţional-ţărănesc în "Mişcerea so- 
cială” octombrie 1929,p.15); De ce opozitie dirzB? este titlul unui 
articol semnat de Lothar Rădăceanu În acecaşi revistă din noiembrie 
1929: "Fiindcă naţional-ţărăniştii şi-au îndeplinit numai misiunea 
istorică pe care o aveau în mod obiectiv, nu şi pe aceea pe care ei 
şi-o atribuiau singuri la întruniri/,../ fiindcă această misiune nu 

este identică cu a noastră" (p. 66). 
xx Lothar Rădăceanu, Din evolutia ţărilor înspoiate (I,II,III,respectiv 

nr.4S 5, 11-12/19%0); FoTITICA agrară proctică in Romfinia_tnr.?- / 
5 '1931); Perspectivele socialismului 3in ţăriIe aprare (nr.8-9/1931 5 

Socializarea apriculturii ţirăneşti (nr.10-I2/1932). 
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opoci următoarea structură socială fundamontală: clasa capita- 
& (burghesia industrială g1 coa comercinllly elementele aprariene 

capituliste din marea proprietate; chinburimea satelor) gi clasa 
muncitoure (proletariatul industrial şi agrar, funcţiontrimea particu 
1 "» elemonteole ei proletariene; semiproletariatul agricol)*, Con- U 
8 Tînd posiţia şi interesele acestor clase fundamentale de natură i 
antagonicd, el vedea în muncitorimen românească "principala forţă F 
socială fn procesul schimbării fundamentale" a regimului econonic, fl 
social şi politic capitalist, iar în proletariat rolul de factor con-!L 
ducător nu numai în Taport cu masa muncitoare, dar şi cu alte pături r* 
sociale interesate în schimbarea regimului. Cel de al doilea factor 
social important al societăţii Tomâneşti, considera el, era ţărănimea 
(în toate păturile ei componente, inclusiv chiaburimea). "Marea mogie{x 
rime - tlrfinimea, acestea sînt cele două elemente sociale care se în- 
fruntă şi ocupă, în 'sectorul agricol, poziţii antagonice", ultima 
fiind interesată, în întregul ei, în desfiinţarea marei proprietăţi 
funciare, Pătrăşcanu vedea în această solidaritate ţărtănească anti- 
moşierească o particularitate specifică a vieţii sociale roménegti 
(în raport cu aceeaşi clasă din ţările capitaliste dezvoltate) care-i 
conferă atributul de forţă dinamică de bază, apropiată, prin aceas- 
tă poziyie, de clasa muncitoare*”, Alături de aceste clase gi intere- |- 
se fundamental-antagoniste, el sesiza nuanţat existenta unor catego~- ; 
rii şi pături sociale cu trăsături care le apropiau sau le depărtau 
Ppînă la opoziţie de ţărănime sau proletariat: mica burghezie or#geness ' 
că, intelectualitatea, corpul funcţionăresc tehnic;administrativ din 
marile întreprinderi şi din aparatul de stat **, El a demonstrat 
discernămînt interpretativ în analiza, micii burghezii,. considerînd că 
activitatea girrolul politic al acesteia în Pperioada interbelică ar 
Putea confirma, în aparenţă, că marxismul s-a Brăbit atunci cînd a 
prezis decăderea ei”***, Subliniind că, în structura socială a Româ- 
niei, mica burghezie a alcătuit elementul precumpănitor, imensa re- 
zervă umană care a alimentat toate celelalte clase gi pături sociale, |'“ 
el a caracterizat-o drept o pătură "de mijloc", "intermodinră", cu o 
evidentă lipsă de omogenitate (meşteşugari. mici industriaşi, nogus=- tori, antreprenori, ţărănimea mică Pproprietară dş'pămînt),desfăşurînd EE E, . . 

X Capitolul "Clasa muncitosre din Rogânia §i sarcinile ei",. sub= u capitolul "Intre capitnl gi muncă"”, p,. dp2-287. xx Idem 8aubînpitolul "Intre marea proprietate g1 ţărănime", P. 298-301. ' ) o i xxx Subcapitolele "Muncitorimoa și mica burphezie"; "Muncitorimea , şi celelalte cotegorii sociale orfigenegti", p. Zou=-312, *xxx Capitolul "Mica burghezie gi celelalte pături orăgeneşti din Roménia", p. 121-142, 
E 
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o activitate tipic Pre-capitalistă, luptînd cu cerbicie pentru a ajun- 
ge la situatia burgheziei mari şi a nu cădea în proletariat. (Ideea a 
fost reluată de Fătrăşcanu şi în "Sub trei dictaturi"® atunci cînd a 
analizat fenomenele politice, substratul social al aderenţei diverse- 
lor clase şi categorii sociale la curentele sau partidele politice din 
evocă). Mai mult, el a tras o concluzie cu mari implicaţii în disputa 
privind stadiul, locul si profilfil societăţii româneşti: "Inglobind în 
rindurile micii burghezii §i ţărănimea mică, proprietară de pămînt, 
România este o ţară prin excelentd mic-burgheză" . Este interesant de 
remarcat faptul că teoreticianul comunist nu includéa'funcţionărimea 
în rîndul acestei burghezii, deoarece, aprecia el, rolul pe care ea îl 
juca din punct de vedere economic, precum şi elementele comune pe care ' 
le avea cu proletariatul "împiedică confundarea ei cu mica burghezie" 
(excepţie făcînd ierarhiile superioare funcţionăreşti)* , Concluzia pe 
care o trage după analiza acestei categorii sociale este relevantă 
pentru spiritul său de suplă interpretare: "funcţionărimea suferă in- 
fluenţa micii burghezii în măsura în care încearcă să se distanţeze de 
prolefariat; o suferă tocmai în acele domenii în care, alături de mica 
burghezie, se găseşte sub directa influenţă a marei burghezii" **, 
Semnălăm o notă aparte în aprecierile sale despre intelectualitate, 
care "încadrează" mica burghezie, fără să i se "integreze", fiind,ie- 
rarhic, "deasupra micii burghezii" (dedesuptul căreia situiază lumpen- 
proletariatul). Lipsită de omogenitate, cu ocupaţii multiple şi dife- 
renţiate, cu origini sociale din cele mai diverse, intelectualitatea 
este, după el, o categorie lipsită de "orice unitate structurală"., 
din care cauză clasele posedante s-au străduit cu perseverenţă să o 
capteze, Iată,, în concepţia sa, cîteva din consideraţiile esenţiale 
privind intelectualii: numărul intelectualilor care au găsit drumul 
mişcărilor opoziţioniste "a fost totdeauna infim"; chiar dacă unii 
din ei s-au alăturat miŞcării-muncitoreşti "au dovedit o lipsă de con- 
secvenţă, un, oportunism, o rapidă oboseală şi uzare", încît au făcut 
"mai mult rău mişcării,decît trecătorul bine cu prezenţa lor"; regi- LĂ 
murile dictatoriale au găsit cu uşurinţă o "masivă aderenţă tocmai în — 

x Sub trei dictaturi, subcapitolul "Cjiteva cuvinte despre mica bur=- & eăîş Zgogenoru ..., “...,Gi despre cea românească în' special", Pe — . 
¥x Problemele de bază..., p. 129-134, capitolele "Ce desparte funcţio- nărimea de mica urgthig? Ce o apropie de proletariat?", "Catego- rii gi diferenţieri în rîndurile funcţionărinii", p. 129-134, 

- ”4
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rindurile intelectualilor" ş.a.m.d.x. Fără să împărtăşim punctul său ? 

de vedere in aprecierea intelectualităţii (în raport cu celelalte ca- ¢ 

tegorii sociale) îl consemnăm deoarece aceste consideraţii s-au per- Ş 

petuat ulterior în istoriografia românească, cu atit mai mult cu cît,; 

sub aspect interpretativ, documentele F.C.R. din epoca interbelică 

conţineau aprecieri similare. 

Subliniind profilul si tendinţele claselor şi categoriilor so- 

c1ale, rolul lor-in evoluţia societăţii, Pătrăşcanu a elaborat un 
suport: teoretic de o deosebită francheţă (chiar dacă are limite ine- 

rente timpului în care emitea aceste judecăţi) în explicarea mecanis- | 
mului_social al luptei de clasă, a alionţelor organice sau conjunctu-i 

rale manifestate, a râlului ce revenea clasei muncitoare, proletaria- ; 

tului, în lupta sa social-politică, După ce a remarcat puterea covir- 

şitoare a:micii burghezii, dupărce a subliniat masiva majoritate nu- | 

merică ţărănească, recunoscind minoritatea, tot numerică, a proleta- E 
‘riatului, el arreusit să demonstreze cu argumente ştiinţifice rolul 

de factor hotărfîtor, istoriceşte-obiectiv, pe care proletariatul tie- 

buia să-l aibă, şi l-a avut, în societatea românească. 

Economia 'lucrării nu ne permite să intrăm în detalii, Am stă- 
ruit asupra consideraţiilor lui Lucreţiu Pătrăgoanu, penttu câ, âin f 

păcate, lor nu le-au urmat, în istoriografie noastră,. analize de pro- 

funzimea şi subtilitatea lui, pe de altă parte, pentru că, în ultimulţ 

deceniu, chiar dacă se 1ncearcă reluarea acestor analize, demersul a 

este încă sporadic gi, de obşte, are ca sursă exegezele lui. Aceasta 

nu înseamnă nicidecum că istoria socială Tomânească a bătut pasul pe 

loc. Lucrători pe frontul gtiingelor'sociale; dq'diferite formatii 

universitare gi disciplinare (economigti, istorici, filogofi, socio- 

logi) . şi-au unit eforturile de cercetare 51„1nterpretare ştiinţifică 

în domeniul atit de complex al structurilor ş1 relaţlllor soc;ale ale |\ 

României interbelice. . 

Intr-o primă etapă, acest efort a fost fndreptat, cu precădereJ 
spre analiza clasei muncîtoére,—în mod deosebit a proletariatului, ! 

ceea ce, pînă la un punct, era explicabil şi firesc, Sintetizînd Î 
aceste rezultate, mai bine-zis, "ajustînd" aceste cercetări' la o serié 
de teze şi tipare vehiculate în epocă, "Istoria R.P.R;“7 de sub re-- r 
dactia lui M.Roller a comacrat largi spaţii problematicii sociale. | 
Pentru deceniul patru, |rdtarea victii sociale este compartimentată 
şi subordonată 1deat:c L:Lulaturllor generice ale perioadelor. 

L 

.} 
f 

x Idem, Capitolul "Clasele guvernante romaneşti şi- intelectuali- 
tatea", p. 155-160. 

€ 
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Pentru intervalul 1929-1933, accentul a fost pus pe aspectele 

economice legate de scăderea nivelului de trai, a salariilor, a curbe- 

lor de sacrificii, a şomerilor - în ceea ce priveşte proletariatul -, 

şi pe înrăutăţirea vieţii ţăranilor. In rest, nici un fel de conside- 
'reţii privind celelalte clase sociale sau relaţiile dintre ele. Fentru 

intervalul 1934-1937, pe lîngă reluarea tabloului privind situaţia pre- 

cară economică a muncitorilor şi ţăranilor, s-au dat şi o serie de 

exemple privind profiturile şi caracterul "de natură colonialistă" ale 

claselor exploatatoare. In sfîrşit, pentru perioada 1938-1940, capito- 
lul special 1ipseşté, fiind făcute consideraţii generale cu privire la 

gradţl exacerbat al exploatării poporului de către imperialiştii autoh- 

toni şi anglo-americani. Sensul care se dădea tratăţii aspectelor so- 

ciale ale colectivităţii româneşti (sens imprimat o lungă perioadă de 

vreme tuturor studiilor.de acest gen, practicat, de altfel, spbradic, 

şi la ora actuald) avea, pe lîngă o serie de interpretări eronate si 

îngroşate pînă la nihilism naţional (care au dispărut, în mare parte, ; 

din istoriografia ultimului deceniu) un viciu metodologic de fond: de 

fapt pu se întreprindea analiza structurilor şi relaţiilor sociale ci 

a suportului lor economic, ceea ce constituia o parte integrantă a vie- 

tii economice, şi punct de plecare în analiza fenomenului social.Pro- 

blema ca atare,, merită o dezbatere în care specialiştii să se pronunte 

cu privire la criteriile, modalităţile,, graniţele şi zonele de interfe- 

renţă în clarificarea riguroasă a analizei fenomenelor sociale. S-ar 

putea desigur obiecta că nu are importanţă unde sînt plasate aceste a- 

nalize. Desigur, important este ca ele să se înfăptuiască, Situaţia de- 

vime dăunătoare însă cînd, analizei respective i se substituie, în ex- 

clusivitate, consideraţiile de ordin economic (salarizare, compoziţie 

numerică) sau legislativ, iar.cele specific structurale sint, fie ig- 

norate, fie tratate unilateral. De altfel, procedînd la o selectare a 

- atît de istorie generală cît şi de istorie locală sau de studiilor? 
Tamură economică - care prin enunţarea tit}ului sugerează analize de 

ordin social, citeva cuvinte-subiect se impun prin frecvenţă: clasa 

muncitoare, pauperizarea, greva şi şomâjul_ . Constatarea o remarcăm 

"nu în intenţia de a bagateliza sau minimaliza, în sine, rcspectîvele 

contribuţii istoriografice,ci pentru a semnala unilateralitatea sau 

petele albe din istoriografia românească privind organismul socletăţll 

roménegti interbelice. 

. Prezentarea claselor si a luptel de clasă în România pentru pe- 

Tioada interbelică s-a făcut,cel mai adesea, invocînd un partener re- 

lativ concret - clasa muncitoare şi ţărănimea - gi unul abstract - ca- 

pitaliştii, moşierii. La primul îi sint analizate num&rdl, 'tăria şi 

i



, . \ - 68 = 

interesele, la celălalt, sproape exclusiv, nepotolita sete de inavu- 

tire şi exrloatare s Investigind, în literatura de specialitate, 

aracteristicilor si tendin- 

telor burghcziei şi mosierimii româneşti (spre exemplu), exceptind 

ucidarea unor fenomene §i d 

momente politice, ele lipsesc aproape total. Si‘totusi ştiinţa isto- 

resimte ca pe o vitală 
rică în general, şi cea politică în special, 

necesitate cunoagterea vieţii sociale atît în părţile sala componente B 

cît gi în întregul ei. Acestor deziderate i se datorează efortul rod- Îvu 

cu precădere în ultimul deceniu istoriografic, 

a- 

E
 

SA
DE
R 

S
E
R
 

testarea tematică şi analiza structurii, c 

unele referiri tangenţiale folosite în el 

nic al unor istorici, 

întru abordarea„complexă a problematicii sociale. 

Pentru deceniul 'supus analizei de faţă, cîteva exemple vor fi [ 

.dificatoare. Propunîndu-şi prezentarea rolului si activităţii F.C.R. 

în perioada 1929-1933, I1Te Ceauşescu în cîteva capitole şi subcapi- k 

tole din structura generală a lycrării sale monografice, pe lîngă re- ' 

face o serie de incursiuni colaterale, : 

consecinţele social-economice 
zolvarea temei propriu-zise, 

der de organică integrare, relevînd: 

ale grizei economice pentru oamenii muncii, încerțările claselor 

dorinonte de a stăpîni situaţia şi de a consolida regimul burghezo- 

iverselor partide politice (impliciţ.a_claselor) I 

faţă de măsurile antîpopulare luate de clasele dominante şfâ.m.d.ll. 

are adecvată a evenimentelor şi fenomenelor social—politibe 

e Gh.Ioniţă, avînd ca temă 

e F.C.R. şi masele populare 

moşieresc, poziţia d 

O aboră 

se întîlneşte. şi.în monografia realizată d 

raportul militant de acţiune realizat intr 

*n intervalul 1934-1938. Masele populare, văzute în întregul şi păr- 

şile lor tomponente - clasa muncitoare, ţărănimea, intelectualitatea Î 

ţrogresiétă -, în diverse ipostaze ale luptei economice, sociale si 

politice, capătă conturul întrşgului popor român angajat şi implicat | 

în făvurirea destinului său istoric. Tezele şi aprecierile deformante, 

existente în istoriogréfia românească din faza începuturilor sale, 

sînt corectate şi reanalizate critic, 'în lumina adevărului istoric 

sbloul societăţii româneşti capătă atributul veridicităţii 
2 g i obiectiv. T 

convingétoarele. 
/ c : 

Urcînd cronologic (fără sŞ se limiteze strict) în perioada ime- 

re (1938-1940) Al.Gh.Savu, prin a sa "Dictatură regald” 

prin teza de doctorat care a făcut subiectul lucrării . 

„ a redeschis, într-un mai evident: efort 

oblematica conexiunilor şi interdetez 

diat următoa 

der, mai ales, 

"Sistomul portidelor. politice” 

de cunrindere si interpretare, Pr 
F a a 

| 

ico-social-politice cu care debutase, ! 
i Arilor fenomenelor ecorom : 

' 
7 

de promifjitor, Iucreţiu Pătrăşcînu 2, Spunem că "redeschide" 
3 

¢ 

spre deosebire de Pătrăşcunu care în "Problemele de bază.." 
i . pentru că, 

i 

ă — " 
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laborat, prin excelenţă, o monografie cu caracter oconomic gi socio- 
logic,la Al.Gh.Savu explicaţia sociologică şi economică este subordona- 
tă intentiei de a realiza o monografie poljtichx. Una din ideile inte- 
resante avansate de Al.Gh.b“nvu, care ar putea constitui o pistă valo- 
roasă de învestig*nţîe a condiţionării social-ccopomice n fenomenclor 

storice, cste coa a unalizci bazei sociale a partidelor politice, Sis=- 
partidelor politice din Komfinis - consideră el - sub impulsul 

înctorilor economici şi politici genelfilj, a tins continuu spre o rea=- . Ţ 
‘¢, srre o polorizare, potrivit contradicţiei fundamentnle a socie= 

:*311 româneşti: contradicţia dintre prolctarist gi burphezie, chreia 
i erau subordonate şi conexate, intr—$ formă sau alta, celelalte con=- 

ii economice, sociale şi politice. O serie de factori, acţionînd v 

legi sens, îÎn sens contrar sau interferindu-se, au imprimat aces- 
ndinţe un curs sinuos, anarhic, contradictoriu 53, uneori, con=- 

vulsiv, o influenţă puternică exercitînd dinrmica structurii sociale. Dacă 
dezvoltarea ascendentă a economiej capitaliste în periovău inter- 

belică a acţionat în direcţia acestei Şolarjzări (burghezie—prolctnriat), 
urii factori (menţinerşa clasei moşiereşti, întărirea numerică şi eco- 
nomică a micii proprietăţi ţărăneşti) au complicat gi uneori au covir- 

această contradictie fundamentală. | Considerim veridică interpre- 
terea avansată de Savu în sensul că înțăşi nivelul slab de dezvoltare 
canpitalistă a României avusese ca prodys social o clasă burgheză prea’ 
labă pentru a ţine sub influenţa ei pliturile mijlocii, şi un prolota- 

o 

st Încă nu suficient de puternic peh;ru a capta şi influenta acea 
psrte a păturilor mijlocii care se înd părtau, prin interese, de bur- 
ghezie. El apreciază că menţinerea unoț importante resturi moșiereşti, 
balansarea între proletariat şi burghezie a păturilor mijlocii, difo- 
rentierile produse în rindurile burgheziei gi ţărănimii, raportul con- 
cret de forţă între proletariat gi burghezie (care reflecta plenar fap- 
tul că dinamica societăţii romfnesti eȚa reglată de contradicţia dintre 
aceste clase) a determinat sistemul sp cific al partidelor politice ro- 
mâneşti, diferite de cel tipic ţărilor|capitaliste avansate. Aşa se ex- 

erii unui sistem bjnhrtjdic 
(burghoz gi muncitoresc), în România alexistat tendinţa creerii unui 

blică, după p#rereca sa, că în locul cr 

tem pluripartidist. 

O primă tratare a evoluţiei societăţii romîneşti în arcul is 
tomin dslonat de ravolutiile nasontiste ale romînilor 1o niiloc de DEIA dă i 

‘matia primului (economist-sociolom—jurist) şi a celui do al (filozof-istoric) este o dovudăi a fericitoi întîlniri iscinlinare, de care istorioprafia beneficiazi rarcori, 
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(1848,'4948) întîlnim in sinteza de lar- 

meditaţie asupra cestinelor României da- : || 

. La capitolele dedicate luptelor muncito- ? 

Sin:1933, apropierii ţărănimii de clasa muncitoa- 

uţiei intelectualităţii progresiste şi activităţii pentru [ 
l 

Fopular ântifascist, el se opreşte cu stăruirnţă 

ifrarea unor resorturi intro- şi inter-sociale în mi- | 

iineze, să sublinieze sau să reevalueze unele caracteris- 
. . £ u A — - s 1e organismului societăţii româneşti. Exemplific¥m, ca o repli- ;: 

-ă resTte timp dată uneia din tezele eronate ale:lui Lucreţiu Pătrăş- 

le la adresa intelectualităţii româneşti "progresiste 

care, în condiţiile pericolului reprezentdt de fascism 

s—a'înîegimentat antifascismului românesc nu în mod 

orizonturi şi.în izolare, ci împreună cu celelslte fi 
'cg,‘antifasciste, in functie'de apartenenta la grupări- Hi 

de optica clasei din care făceau parte (p.266-281). : 
ările ar putea g9ntinua. Le-an selectat pe cele mai semni- | ] 

ind şi cuprinderea cronologică corespunzătoare. 

i 
i 

tă problenmatică volume de documente din istoria P.C.R. 

muncitoreşti (din păcate, cu un conţinut neconcludenf, 

T-o viziune depăşită şi neştiinţiîică)ls; o suită impor- m U a D o c€ » ot I 

6; o serie de lucrări cu conţinut moniografic ; 
diverse aspecte ale organizării şi manifestării claséi mun- 1 
ca forţă socială. O bogată şi diversificată literatură istori 

st consacrată, astfel,_fenomenulni şi luptelor greviste din 
1 patru interbelic, din capitală şi din cele mai importante 3 
runcitoresti ale ţării (Cluj, Timigoara, Arad, 'Braşov, Anina, 

ita ş.a.m.d.)17f Tabloul mişcării greviste a fost completat cu se- | 
monografiilor judeţene; orăşeneşti sau de fabrică care a apărut, 

' D “D
 

special, în ultimul deceniu istoriografic. Se poate conchide, în [ Ţ , : Do , 4 
i mari, că istoriografia dedicată grevelor cuprinde un valoros 

T, o acoperire geografică şi cronologică aproapé depli- 
, §1 evocarea, mai mult sau mai puţin realizată, a conflictelor de E L 

muncă respective. Ceea ce dăunează însă' intelegerii adecvate a fe- 
nomenvlui grevist este dispersarea acestor materiale în reviste şi 

i î de smariţie fonrţe îndepărtaţi (1955-1976), fenomen ¢ 
ce a determinet prozentarea ffinaalului Şoci:l—polîtic Pe care s-au . 

| 
civele greve În viziuni diferite şi contradictorii.Caznl 
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el mui elocvent poate fi urmărit în prezentarea luptelor din februarie 

Incepînd cu prez 

fectelor crizoi economice, continuînd éu rolul particelor politice mun- 

citoresti (F.C.KR. şi P.8.D.) si al unor conducători sau "trădători" ai Ş § : 

ntarea situaţiei politice interne, cu relatarea 

evelor, sfirsind cu derularea epică a'evenimentelor - în istoriogra- 

fin noastră circulă diverse variante şi[interpretări privind această 
EE , -. 18 

mare ridicare la luptă a' proletarlatulu1 Tomân , 

Apariţia, in 1971, a nrestlploassl monografll dedicate acelulaş1 

" eveniment,elaborată de wcolectiv de istori¢i coordonat de I.Popescu-Fuţuri, 

a avut meritul de a sintetiza şi înlătuȚa, în mare parte, erorile, inad- 

vorre:fcle şi intorpretările subiectivj.t—conjuncturişte ale luptelor 

revolutionare din 193319. Lipsa unui caiitol sau a unor consideraţii 

de critică istoriografică referitoare lq ceea ce s-a pus învcirculaţia 

ştiinţifică pînă la apariţia ed:torlala respectivă, determină însă per- 

potuarea mai vechilor teze, mai ales în|predarea istoriei în şcoli şi 

în preluarea sau "preluc£area" artţstjşf în beletristică şi cinemato- 

afie., Acoastă carenţă istoriografică poate fi generalizată şi este 

un argument în plus la cerinta elaborăr]i monografiilor-sinteză avînd 

ca subiect fenomenul grevist în„Româniă Intr-o dezbatere organizată 
"y 

e această temă de revista "Anale de istorie" in 1970, ci;iva specia- p 5 

lişti au sesizat si pus în discuţie caracteristicile fenomenului gre- 

vist, în general, cu referiri speciale la perioada interbelică şi dece- 

niul care a premers războiuluiZo. Se sublinia, cu acest prilej, că gre- 

vele din perioada 1929-1933 au avut o serie de t 

ctorul organizat (alcătuirea unor delegaţii si comitete permanente, 

a unor comitete de acţiune-locale, pe ramură sau pe regiuni, alese în 

conferinţele reprezentanţilor muncitorilor); gradul înalt detcombati— 

e (demonstrat prin metodele folosite cu elasticitate - ocuparea 

sături specifice: ca- 

intreprinderii, combinată cu puternice demonstraţii de stradă şi mobi- 

lizarea familiilor sau ale altor colective muncitoreşti); îmbinarea 

armorioasă a revendicărilor economice imediate cu"célé de'ofdjn piene- 

2l gi politic (care au cuprins\intere%elé generale ale muncitorimii 

si ale altor pături şi categorii sociale) ceea ce a determinat jfipuné— 
tozre actiuni de solidaritate din partea muncitorilor, ţăranilor, in- 

telectualilor, studernţilor şi elevilor— faptul că ele au fost organi- 

zate şi conduse de F.C. R., care a reuşit să orgun1zeze multe acţiuni 

de front unic muncitoresc cu muncitorii înrepimentaţi în cele- 

te partide şi organizoţii profesjonâle muncitoregti - 1P.5,7., F.8,I., 
C.Clies că derd su fost reprimnte brutal sau sînreros, au determinat 

c¢ercurile ruvornante să accepte unele revendiciri (renunţarea la 
i
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vilor, mărirea salariilor serrinmirea concedi 
G " 

abrogarea "Acordului de la Geneva 

Ş.&.m.d.). Aânsliza compara- 

iploare, dar cu rezultate nu pe 

clasei mun- 

re au r1=Cmeărat principa- -, 

oncluzia valgroasă a de- 

scensiuni istorice care au determi- 

iului şi rolului clasei muncitoare româneşti. 

atere, pentru perioada 1934-1937, se aprecia, ' ; 

& reverdicările de ordin economic au luat forma : c 

rarea C"cer1 ilor înscrise în contractele colective 

cur _5 ired nivelului de viaţă, res“ectaiec regimului 

5 plaua orelor suplimentare, acordarea concediilor 

le, respectarea demnităţşii omeneşti, protecţia 

iilor, repausul duminical etc.) şi a unor evoluate 

"din social-politic (recunoaşterea delegaţilor de fa_ 

indicatelor, eliberarea muncitorilor arestaţi, reangajarea 

pentru activitate revoluglonard, autonoria aswgură— 

pectarea dreptului de întrunire şi organizare 

niincu-se diversificarea metodelor si desfăşurărilor 
ve conform legii conflictelor colective de muncă, a-k 
ratul muncii şi arbitraj, recurgerea la conflicte 

duceau, după tratative, la încheierea unor noi 
muncă ş.a.) se remarca şi intervenţia nromptă 
esti (sub p““texuul apărării "ordinii de st taty 

stării de asediu). Evidenţllnuu—se creşterea rolului sin- 
dicavelor (unitatea de acţiune în ti pul grevelor fiind asirurati de 

itat izatorică şi de acţiun sindicală), se trigea concluzia 
snoririi numărului grevelor "cistigate" faţă de cel al 

„ ceea ce contribuise 13 ameliorarea condiţiilor 
rai ale muncitorilor, încheierea şi respectarea con- 

ctive de muncă, majorarea salariilor, respectarea le- 
mod, , , i 

Fertru p'rioa§a 1938-1940, înlafară de caracteristici val 
entru perioadele precedente, 

abile 
se subllnla caracterul prenonderent 

2l mişcării greviste, ea afirmîndu-se sub semnul apărării 

» §1 a indepe:dentţei Şi inte- 
democrstice, în interio 

;’ L 
|
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fata Terwcolnlor hltlprnste și revizioniste. Dezba- 

terea din revista "Anale', interesantă prin multe din aprecierile şi 

concluziile sale, a insemnat numai avansarea unor posibile și necesare 

investigaţii ştiinţifice, a plătit şi ea, după părerea noastră, tribut 

unor teze preconcepute (vezi aprecierea dată miăsurilor şi legislaţiei 

"fasciste" sau "profasciste" din tlmpul dictaturii re ale, tratarea 

sporadică şi neconformă cu realitatea'“ J rolulul P.S.D. şi P.S.U. şi a 

sindicatelor conduse de ele în mlşcor e grevistă ş.2.). Tocmai de 

aceea se impune frontului istoric contfinuarea carcetării şi elaborarea 

unor lucrări care să surprindă fenom nil gr st în conexiunea şi in- 

terdependenta tuturor fenomenelor economico-social-politice şi legis- 

tive ale vremii. Reslizărilor 1storlograf1ce privind legislaţia mun- 

cijzl din România ar trebui să li se adauge studierea şi prezentarea 

legislaţiei social-economice, în general, problemă rar şi deficitar 

tratată în literatura de spec1a11tate„ 

Incorporată în lupta generală a poporulul român pentru dezidera- 

tele 5001al economice şi politice ale epocii, ‘studierea profilului şi 

acţiunii.ţărănimii a stat şi ea în atenţia cercetării ştiinţelor socia- 

le. Despre unele am amintit deja în nr°ocupăr11e lui L. }ătrdşcanu, 

Gh.Ioniţă, T.Georgescu g.a.”’ 12, 14 { Existd cîteva contribuţ 11 isto- 

riografice ale lui L.Banyai, T.Georges,u, L.Fodor, care analizează, cu 

precădere, formele îmbrăcate de luptai'érénimii in deceniul patru““; 

altele care, abordind o. problematică ppliticd - cum ar fi cea a alian- 

murcitoresti—ţărănestiză—, fac largi referiri la situatia ţărăni- 

e 

la problema conversiunilor agrxnl care a dominat preocupările 
mii, 

ztit ale maselor nopulare şi ale part1 elor politice, cit gi ale pu- 

vernelor din perioadă. Departe de a ep iza sau de a clarifica plenar 

problematica legatd ce chestiunea agrară şi ţărănească, există un în- 

ceput promiţător în această direcţic.|fin păcate, pentru alte categorii 

sociale sau prof051onale studiile sint|rare, sau denotă o necunoaşte- 

re avizn 4 endrului oconomid-social-politic al ţării. Spre exemplu, 

Cnita Glipor, urmirind (într-un efort demn de toată stima in ceea ce 

Dr riveşte materialul documentar realizdrea unei monografii privind or- 

izaţiile profes iongle ale cadrelor didactice din Romînia, pentru de- 

iul pstru, este departe de a sesiza contextul respectiv, preluind 

sorie'de aprecieri dapuglte din lucriările de istorie 
în mod nceritic o 

2% S-au fiicut eforturi remarcab;le şi în trotarea, în con- 

i sociale a nuţ:onwlwhă11lor conlocuitonre 

zeested v ohlemaflcj în lver#rile lui In- 
usti 

a rralllrrfla unor sintcze datorate lui 
i 
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¥ — z P o sla o= % R L.Bar şi C.Găâllner privind conv1bţu1rea multiseculară = poporului 

- a î 25 2 . rom’n cu vopulatia maghiară“” şi ceă wernană 6 se DO"*, urmări o evo- 

lutie interesantă în însăşi modul si ofltlca de "nordare a problemei. 

roasă a Cu toate aceste îmrliniri istoriografice, cercetarea ric 
veriozdei interbelice prin prisma clarificării complexei "problerie na 

fie un terltorlu abordat cu timiditete, sau tiona 1e", continuă 

tratat unilaterals 4şa se explică faptul că, în unele lucrări, se pu- 

ne accentul, în exclusivitate si necorespunZQtor realităţii istori- 

ce, pe lipsa de drépturi a naţipnal%tăţilor conlocuitoare, pe dubla 

exploatare - socială şi naţională -ţa populaţiilor neromâneşti de pe 

teritoriul ţării, fiără a se lua în țonsideraţie, pe de o parte, rea- | 

la şi manifesta atitudihe de înţeleé re şi bună conviéţuire a poporu- ) , i 
lui român cu ele, pe de altă parte,l„endinţele şi acţiunea centrifu- Ş 

ionismul exterr, manifestate de anumite cercuri j că, speculată de revi 

reacyionare ale acestor naţionalităţi, mai ales în deceniul care a 

prexers şi a culminat cu izbucnirea războiului al IT-lea mondial *. 

: Din trecerea în revistă a iétoriografiei materislist-istorice 

@ 

româneşti, care a avut ca principală arie de investigaţie structura 

şi formele de.manifestare ale fenomenelor sociale româneşti, se' im- 

pun cîteva concluzii generalizatoare. Ea dovedeşte, în primul rind, 

nivelul calitativ pe care l-a atins (procesul nefiind încheiat), par- ;. 

curgînd etape de rodnice acumulări de infornatie şi de evoluţie in- “ 

terpretativă. Vădeşte şi Justlflcă argumentat ihteresul pentru clasa ; 

nrogreSJStă fundamentală a societăţii româneşti 1nterb511ce - clasa Ş 
î 

muncitoare - fără a fi ajuns însă să o prezinte în toate artlculaţl— k 

ile şi detțerminările sale economlco 5001ale. Acordînd o mare atenţie ! 

problemei cimentării Pllanţel munc1toreşt1 ţdrăneştl, ca forţă socia- | 

1% not#ritoere În evoluţia progresistă a României, istoriorrafia este 

încă : deficitară în cunoaşterea clasei ţărăneşti în sine şi a formelor 

specifice de trai şî luptă. ale ei, ceea ce determină tratarea neco- 

respunzătoare a tendintelor manifestate de ţărănime Şi orientării 

sale spre alianţele politice îhlepocă; 

Una din morile deficienţe ale literaturii de'gen constă în ig- 

norarea, ocolirea sau tratarea'superfiéială a'structurii, profilului s 

51 manifostărilor cclorlalte clase şi pături sociale. - burghezie, mo- 
I 

șierime, funciiondrime, intelectualitate ş.a. - dovedind o optică ne- 

fică, cu reminiscenţe proletcultiste, avind ca rézultat incon- 

& argumentirilor în fixarea bazei social-economice d acţiunii 

tice, nesesizarea factorilor obiectivi care le-a imprimat o 

tratări neobicctive sa afl¥, în cen moi mare măsu- 
fiph discerntimint a unor documente elaborate de FCR 

„ domeniu în care exapertirile şi interpretările 
au fost supralicitate din indicaţiile Cominternului. 

tei 
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în broble ele cu care a fost confruntată societatea 

tern şi extern. Iy virtutea acestei "indiferenţe" 

pentru analiza. claselor exploatatoare, nu sînt 

tretate, decit accidental, structura,ş:élaţiile, alianţele şi cioeni- 

-jle de interese dintre diversele grupyri socio-economice capitaliste’ 

sau agrariene, etît de importante pentțu explicarea unor fenomene si 

momente politice interbelice. Este firg¢sc ca în lucrările de istorie 

socială accentul să fie pus pe reflecțirea faptelor si argumentelor 

ite să redea mecanismul burghez şiȚormele . de exploatare a maselor 

wncitoare. Prezentarea nenuanţată a Ş\estor resorturi specifice modu- 

ui de producţie capitalist, negarea Ş»u minimelizarea unei ascensiuni 

senerale pe scara progresului obiectiviistoric, tendinţa de a "îngroşa" 

latura sumbră a vieţii celor mulţi, o! Anumită reticenţă în remarcarea 

51 & unor îmtunătăţiri economibo-socig e (datorate fie stadiului de 

'«zvoltare economică, fie rephîtării fizor succese ale revendicărilor 

citoreşti) - poate, crea falsa impresie a manifestării unei involu- 

ii social-economice, , a unei crize cro iceX. In contrast cu acest ta- 

biou, %iţuaţie claselor dominante este urmărită (ceea ce este, pînă la 

ur punct, justificat) cu predilecţie sub aspectul prezentării îmbogă- 

sale continui, a exploatărijhemiloase cu scopul stoarcerii de 

turi cît mai mari. De aceea este necesar ca acest tablou să cu- 

rrinâă gi creşterea şi diversificarea avuţiei nationale, realizările 

în domeniile sociale de interşs general, pornind de la baza 

neterislă a nivelului de trai, pînă la'progresele din domeniul ştiinţei, 

învăţămîhtului, culturii g.a.m,d. Frin prezentarea adecvată şi critică 

a iniţiativelor şi înfăptuirilor economico-sociale iniţiate (e adevărat, 

de ve poziţii de clasă!) de către cercurile . guvernante, s-ar ajunge la 

concluzii realiste în ce priveşte rolhl'jucat de burghezia românească 

în istoria naţională pînă la înlăturațea ei din viafa societăţii româ- 

neşti. Numai prin tratarea fenomenelor sociale în toată complexitatea 

lor s-ar putea garanta gtiintei istoriei siguranţa unor. concluzii gti- 

intifice în elucidarea citorva componente fundamentale ale materialis— 

mului istoric creator: orinduirea capltallstă şi fazele ei în istoria 

regimul şi sistemul pol:tlc al %oc1etaţ11 romqne„tl între 

e mondiale. 

ibuie, lz această impresie,, pe de o parte folosires unor docu- 

iin epocă ale partidelor muncltore şti, în specinl ale P.C.R., 
re se sullinisu, cu precădere, | aces te a ccte pentru a întări le- 

sen dezideratelor proletaristului, pe de alti parte, maniera 
i forma de renlizare litefură o acestlor ]ucrfiri, cu doncril 

te de cifre gi factolog „ GU un discurs monolon i non=- 

cele două războ 
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D. Istorioprafia consa- Analiza fenomenelor economico-socisle ! 
crată analizei regi- « ale României deceniului patru intorbe-'| 

mului şi sistemului’ lic a condus istoriografia romînoască 

politic. . ' spre tratarea complexd a regimului, 

sistemului, particularităţilor si di- 
recţiilor de 'evoluţie ale vieţii politice interne. Drumul parcurs de 

cercetarea ştiinţifică'a respectivei problematici a fost un drum si- | 
nuos, trecîrd, în general, prin acelaşi proces de acumulére, decanta- | 
re şi clarificare metodologică şi interpretativă. Spunem "in general" 
pentru că a făst normal ca domeniul de manifestare a fenomenelor 

politice să cadă, mai mhlt ca celelalte cbmponente ale istoriei so- 
cietăţii, sub incidenţa unor variate si diversificate puhcte de vede-f 
re, să poarte pecetea opticii subiective (realiste sau deformate) ale 

factorilof direct: resronsablll sau implicaţi în'destinul Românici în | 

epocă, să fie judecate de pe poziţii diferite ideologice, de clasă 

şi crez politic. In desfăşurarea revoluţiei populare, rind pe rind, 

eşafodajul politic burghez antebelic s-a prăbuşit. Foporul romîn a 

luptat şi a obţinut treptat înlocuirea guvernelor formate din expo- 

nentii politici ai trecutuluij a fost martorul decăderii, destrămării 

şi dispariţiei partidelor burgheze şi;a liderilor lor din viata poli- 

tică; a participat la campanii el&ctorale şi la érearea primului par- 
lament democratic popular; a(îhfăptuit repiblica şi a determinat pă- 
răsirea tronului şi a Români&i|de către ultimul monarh de Hohenzollerm 
In aceste condiţii, a scrie istoria deceniului care a precedat pe cel 
al eliberirii şi al revolutiei populare, era o întreprindere anevoioa- 
să şi cu mari. semnificâţii politice pentru revoluţia în curs de des- 

făşurare. La această complexitate i„ţorică s-au mai adăugat, în anii 
de după 1944, amintitele practici neştnlnţlflce, dogn…tlca, care au ş 
complicat travaliul istoricilor. Trebule să se scrie istoria guverne- ! 
Yot parlamentelor, a partldelor ş1 inastiei care cîrmuiseră România . 

pînă la cntastrofa naţională din 1940-1944. $i s-a scris, i 

53 în cazul cercetării gi scrierii istoriei politice, s-A în- 
trerupt, temporar, continuitatea ic%oriografjcx"prpccdentăX apelin- 

& referim 15 specisliştii în gtllnţe sociale care au oglindit epocaj care trăiau în dutla lor lqutază de corcntători simartori, unii im+ icaţi dlroci,mal mult sau mai puţin,în însăşi dinomica vieţii po=- rcr nerf% In Cnrnral,rtlln? 'tlnoulul considera s‘rlork 1¥ro— r plir¥ gi nlincheiak desfășurare,roi gult ca pen de angnaata doctrinnru,5001nlop*că decît de acTicr r 1.A55, se explică, nporsâien abordape n prollrunolor în lucrări dec]nrntc en ntore.Un nir do uni dupăi 1044 ,p]e= oricilor, rociolog lqr,ecano-*rtllor dirnintea rfluanu1u1 îiimn uly rindutil = ;fie prin săvîr rea dzn Viaţă a unorn fle dnLorl— 5 c:rcuflntaré .ţţro AUDpUS ¢ mn Ini actiyi- or erc toareă.' Uinfre el,em Şe 1st011931 N lorgn, C.C.Giu- Sh.Xritisnu s.a.; pe econorii ,11 NWadreoru, M, Kdnoile cu, Mt uo*atantlnencu 3-ă,j DO sociologi: ". *ndres, S.Gusti 5.a. U 
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interpretativ la documentele elaborate de F.C.R. 
art articolele din presa comunistă sau de sub in- 

P P . : XX şii privind epoca respectivă 

ica istoriei politice este evident că s-a ma- 
un vădit interes. Diyersificarea forms ot

 
p e 

or, frecventarea unor unilaterale surse biblio- 

tiz imprimată cercetării şi elaborărilor 
eforturi care să vizeze convergenta- -~ n-au 

uoase colaborări şi interferente interdisciplina- 
i t, sub acest aspect, situsţia stiinţei isto- 

loadă de vreme, să se lipsească de concluziile 

tice, politologie , filozofia -istoriei etc.). Sau, 
cite discipline sociale au trebuit să fie "supli=- 

pînă la ivirea sau redescoperirea "surorilor" sale! 
nele două decenii istoriografice ştiinţe istoriei a 
me, în cea msi mare măsură, răspunderea şi.riscurile 

1i tuturor componentelor vieţii social-politice (în condiţiile 
i nţei quasi-totale a unui sistem teoretic - metodologic competent 

, & avut, pe de o parte, avantajul concentrării pluridisci- 
» Pe de altă parte, explicabila imposibilitate a unei "supli- 
alificate pentru toate domeniile. In ultimii ani, impasul este 

t. Aportul celorlalte gtiinte sociale la clarifi- 
storic nu se arată însă pe măsura necesităţilor. Cau- 
"Acuzeţiile" si."scuzele", de asemenea, în mare 

inveștighează şi-şi ;recizează statutul ştiinţific, 
ică şi metodologi â direcţiilor de cercetare 
plinare. Necesităţi' tringente, reclamate de cunoaş— 
fenomenelor sociel-eîonomice şi politice confempo—» 

erie de ştiinţe sociale (economia, socioloria, filozo- 
etc.) spre cantonarea predileétă în realităţile prezen- 

măsură spre cele "petrecute". Fist 

* 

cronologi. 

: F . 
1, de: documenţele Congresului Y (1931), de 
le C.C. sau alé comitetelor repionale şi ju- din intervalul respectiv. , 

g1 studii ale comunictilor cu preocupiiri în dome- * sociale: Lucreţiu Pătifiscanu, P.Co tantinesen-lagi, icu, Volter Romen §.a. |npiruto în "Se itoia”, "Iupta verse dlte ziare şi reviste de -sub influenta parti- 
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e ţ 
ă 

în care unele demonstraţii o cer, şpre sondarea trecutului mai înde- 1 

părtat, Istoria, dimpotrivă!... porneşte de 1o trecut spre rezent, 
| o 

căruia îi explică şi-i lumincază astfel geneze, permanenţe, tradiţii, | 

continuităţi ş.a. Desigur, salutar va fi momentul cind si primele si - 

a doua vor fi reugit să parcurgă intregul drum. Deocamdată, gtiintele 

le "neistorice" suplinesc, în bună măsură, ceea ce istoria con- s 

temrorand (în sensul de disciplină ştiinţifică) încă nu a produs, iar, 

stiinta istorică continuă, în mare măsură "suplinirea"lor pentru B 

trecut. 
| 

1. Consideraţii şi con- „Concluz111e consacrate de istoriogra- 
troverse privind profi- 
lul şi 51„temul politic 

flâ\rom„neasca cu privire la sistemul 

pol&tic în principalele sale conexi- 

unl'ş1 substructuri, ar fi trebuit v 

să înlesnească şi să conducă la enuhţafea unor trăsături definitorii 

ale regimului politic din România 1n£erbe11că, implicit ak deceniu- ! 

lui patru. Este domeqiul în care, q%tuşi, istoriografia intirzie să 

aducă un aport substantial şi, ' cînd 

dere întreaga constelaţie a ştiinţelor sociale. Răzleţe şi singulare 

punem istoriografie, avem în ve- 

"începuturi", nesincroniza%e interdisciplinar, nu depăşesc încă faza | 

unor incertitudini şi ipoleze, începînd cu cele dé natură metodolo- 

gică, teoretică sau de "competenţă" (în sensul ştiinţei care i-ar 

reveni sarcina acestor clarificări), pînă la cele de ordin conceptual 

sau lingvistic. Pregătirea unei fuziuni interdisciplinare creatoare 

- pentru că efectiv acesta este stadiul actual - se cere asigurată 

temeinic şi cu reciprocă responsabilitate. , i 

Deocamdată, pornind de la analiza unor cbncepte esenţiale de 

inţeres şi competenţă pluridisciplinard - ca cele desemnînd regimul, | 

sistemul, structura şi relaţiile politice - politologii români abor- 

dează problemele, cel mai adesea, cu exemplificări din istoria poli- 

tică a unor alte ţări (de obicei, a celei la care se referă politolo- 

gul străin cu éăre se află în polemică sau ale cărui susţineri le îm- 

părtăşesc), fără ca, atunci cind demonstraţia o cere, să apeleze la 

tezaurul experienţei politice româneştilj Pe de altă parte, istori- 

cii vădesc o anumită indiferenţă, ba chiar o nepricepere în vehicula- 

rea unei terminolopii adecvate Şentru a surprinde esenţa onumitor 

fenomere şi procese politice. ¥rocesul poate f depistat în diverse 

lucrări de istorie în care fiecare autor folosegte propriul siu sis=- 

tom tPrminolopic, mai mult sau mai Putin consacrat;fltiinbifjc. lentru 

cemonstrarez acestei situaţii existente am ales, nu întlnpldtor, una 

dir puţinale dezbateri avînd ca subiect trăsăturile rcgnmulu1 polltlc4 

2in România în perioada anilor 191£ *502. In dezbuterea rnspcctlvu, 

s e s IT EE AR* 



- O - 

mul volitic desomoară, în principal, 
B SA AA istoricu i@ aprecia oă re; 

olitice, indiaînd fortele social=politice onre deţin 

şi exercită aceastd putere în viaţa de stat. Vormelo, mijloncelo, inati=- 

iile (deci, wecanis amul de functionave a aparatului de stat), prin 

se evercitd vuteroa politică, după p&reroa sa, alcătuioso nistomul 

caro cupMmilde forma de stat (monarhie, oligarhie, dictaturit), 

de suvernare (mano sau pluripartidi st), aistemul părlamontar, 

sistemul 
ional, eloctoral Ş R. A. Rolaţia dintro reginul 

I 
itic se exprimă cel mai elocvent în mul partidolor 

wl, sigtemul politic şi formele sale de minifes=- 

şi grupă= 

politice. Rey 

suce wledtuiese viaia politicd dintr-o anumită periondă. El concluzio= 

că, în România interdelick, pe fondul orinduirii capitalista, a 

stat un resim politic burghero-mogilerasc, într-un sistem monarhie- 

tional. Fînă în 1938, sistemul s-a bazat pe constituţia din 

şi sistemul legislativ decurgînd din ea, cu un parlament bicame- 

exprimind separarea puterii de stat, în realitate 0\ecut1vu1 a= 

‘wmumuwu\hxflMme.mnm
hmlhmwh opinează 

că irdiferent de nuanţele date şi de criteriile clasificărilor, 

1 politic reprezintă anumite relstii politice, cu un conţinut 

esexţşial de clasd, man nifestîndu-se în forma raporturilor dintre cei ca=- 

Te guvernează şi cei guvernaţi. După el, relaţiile politice trebuleqc 

udiate în tripla lor cauzalitate şi manifestare, urmărindu- -se mobi- 

obiectiv al acţiunii politice, purtiitorii acestui mobil. -şi formale 

n sfera sistemului politic. Va putea fi astfel 

, 5 -jilor de ordine ( d}ntre comandamentele gfivernflrii 

şi supunerea faţă de ele), de opinie (dţntre interesul public şi pri=- 

vaz) şi de luptă (care îmbracă forma unor conflicte de interese în si- 

clase sau a luptei dintre clase). In societatea româneas- 

¥, hotaritosre şi determinante au fost relaţiile de luptă. 

o…rleteaza cu diferite relatii de alianţă, atit a celor 

e, cit şi a color de grup, a}e diferitelor pături existente 

neomogene, ba chiar şi întro; persomne - nu noy; sărat "per- 

! -, de exenplu, între capitalist şi salariatul său, între 

si ţăran, între individ şi stat. Deceniul patru ar oferi, sub 

asrect, conchidea el interesante|concluzii privind relagiile 

ce. In dezbaterea publicată de "Reyista de istorie", politolorul 

ȘT.Ioniţă considera că asenţa unui regim politic o cunoagtem avînd în, 

vedere clasa care deţine puterea, dar tjpul de repmim politic (democrat, 

7oscist) trebuie stabilit în raport cu ¢ serie de eriterii (vospooturea 

r constitugionnle, raportul «]ntre executiv gi legislativ, 
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sistemul electoral, looul—şi rolul organelor represive, rolul organe- 

lor nestatale, mai ales d partidelor ş.a.). Avind în vedere aceste 

criterii conceptuale, ¢l aprecia că în România anilor 1918-1944 au 

fost potru regimuri politice: primul, continuarea vechiului, imediat 

Gupă război; între 1918-1936 a fost un repim capitalist democratic 

(conform actelor constituţionale), o democraţie burgheză limitată 

(conform realităţii politice); între 1938-1940 a fost dlctatura 

regală, după care se va instaura cea fascistă, 

Fe drept cuvînt se întreba istoricul N.Fetreanu (în aceeaşi | 

dezbatere) deac* noţiunea de regim social-politic burghezo-moşieresc 

exprimă veridic procesele complexe intervenite în perioada interbe- 

lică ! Sigur că în România exista o orînduire capitalistă din care 

- a derivat un regim burghezo-moşieresc cu primatul burgheziei. După 

părerea sa însă, într-un fel trebuie apreciat sistemul politic exis- 

tent în România între'anii'131€—1240 (cu etapele respective) şi în 

alt fel cel din perioada 1940-1944.Politologul 1. Benditerl apreciază 

că 

111e externe, este un fenomen istoric complex, la care concură f 
it 

factorii de puvernare (monarhie, parlamgnt, guvern), fortele politice | 

de clasă (partide, asociaţii, personalităţi), indeferint dacă sînt 

la putere, tind spre putere sau se află într-un conflict trecător . 

cu guvernanţii. In dezbaterea amlntltă 

{ 

"A.Avramescu opina că, dacă 

mânia el a fost acelasi pentru toată perioada intérbelică. Schimbări- 

le au intervenit în sistemul politic. In perioada 1923-19%8, perioadă 

flancată de cele două constituţii, s-a manifestat o evidentă tendinţă 

de restrîngere a drepturilor şonstitqţionale şi de reformulare a moda=- 

lităţilor de puvernare. Dictatura carlistă a schimbat raportul din- 

tre puterile statului, prin concentrarea acestora în mîna lui Carol 

2l II-lea. Exemplele de acest fel ar t 

rea enunţată de V.Arimia (cu aceeasi 

utea continua. Impărtăşim păre- | 

cazie) că în studiile şi lucră- 

rile de specialitate sînt folosite noţiuni insuficient analizate (ter- 

minologii inadecvate, îmrrumutate şi denaturate prin traducerea sau 

"petuurea unor sensuri perimate), Care au produs confuzii. De ce - 

Intreba el - pentru perioada 1940-1944 se vorbeşte despre regim 

antonescian, dictatura militari 

1 a — 

fasci5tă, dictatura sîngeroasă a lui 

orînduirea Economică a rămas aceeagi pînă 

în 1944, iar esenţa puterii a fost a burgheziei? Ar putoa fi emise 

încă multe întrebări de acest gen, ial 

Antonescu, cînd, în fond, 

răspunsurile la ele, în orice 

caz, ar aduce necesarele clarificări| pentru atit de discutatul repim 

Folltlca, în sensul artei de a guverna un stat şi de a-i dlrlaa re-, 

N 

se ia în considerare regimul, ca 1nd1c1nd cine este la putere, în Ro-.



= 81 = 

iei interbelice. Iată de ce, pentru a putea trece la politic al Român 

şi sisteugtizarea wnor concluzii privind conţinutul istorio-, 

rom'*neşti referitoare la viaţa politică internă, propunem o 

re probleratică, în raport cu subiecţii politici abordaţi , 

enţa unor Rraniţe ci, dimpotrivă, faptul că interpă- 

:ţionarea lor reciprocă alcătuiesc întregul faptului 

politic consemnat de istorie. ' 

cerearta 

subliniind inex 
+ derea şi cond 

Din mai multe posibile criterii de organizare problematică, am 

optat pentru analiza angrenajului care a reglerentaţ»dinamica vieţii 

politice, procedind ierarhic: monarhie, guvern, parlament, organizaţii 

rolitice în cadrul sistemului partidist. Nenţionăm că viaţa politică 

vropriu-zisi, în desfăşufarea sa cronologică,va fi tratată,'cy precă- 

cere, la analiza factorului guvernamental şi a sistemului de partide. 

8 iunie 1930 - 6 septembrie 1940. Fe tro- 

nul României, zece ani, Carol al II-lea. 

Mii de documente păstrate în arhive, su- 

te de legi şi decrete de guvernare, una 

7. Aprecierea 1lo 
si rolului mona 
sub Carol a} II-lea. 

din constituţiile României bdrghsze, zeci de discursuri festive sau o- 

cazionale, scrisori oficiale sau particulâre,'poartă semnătura sau 

sîn adresate lui Carol al II-lea. Contemporanii, partizani: sau inamici, 

au lăsat posterităţii mărturii din cele mai contradictorii despfe omul, 

pringul moştenifor, moştenitorul dezmoştenit, restauratorul, regele, 

dictatorul, care a fost Carol *, Fresa timpului, dacă uzăm de o analo- 

¢ie istorică, a procedat precum ziarele franceze faţă de Naroleon du- 

debarcarea în Golful Juan cu care şi-a inaugurat cele "100 de zile" 
ră 

înainte de Waterloo: "vine căpcăunul!", "Trăiască împăratul!", "Jos 

tiranul" **, Intr-un cuvînt, un personaj care a lăsat în istoria Româ- 

x Dintre istoricii contemporani lui Carol, N.Iorga va integra domnia 

sa în cîteva lucrări: Supt trei regi, Doi ani de restauraţie(1932) 

şi în vol.X din monumentala Istoria Românilor (193%9). Ne asociem pă- 

rerii istoricului literar V.iTpeanu Yprefatd la vol. "O viatd de om") 

c: increderca lui lorpa în monarhie avea o bază teoretică, pornind 

realităţile Evului hediu. In epboca luptelor cintre partide (a- 

în societatea burgheză), dinastia întruchipa pentru el singura 

a te resliza solidaritatpa naţională, lorga rimine, în 

ieţii noastre politice, unu din teorelicienii monarhiei 

ce stat, copabilă să asipure unitatea ţării, factor de pro- 

1, chiar si atunci cînd fapte- 

unui deceniu de domniekiunie 1940),cu numoi două luni 

- fost editat uni importent volum omariul ,Zoce 

tăţii Sale Rerelui Carol al Il-lea, -n TITE 

sonalit ŞII p9;1Q1qcşşţjj .Ş?QQR 
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f niei urma unei personalităţi contradictorii (pentru că aşa a fost 

în reslitate), încît nu trebuie să surprindă cons ideraţiile contro- 

versate emise la adresa vieţii şi act1v1tăţ11 sale politice. La acest f’ 

hăţiş de izvoare informative s-au adăugat, în mod firesc, atitudinea ' 

ideologică şi partinică, poziţia de clasă a celor care au acris, 

atunci sau mai tîrziu, despre anii qînd Carol a fost rege al Româ- 
X ” | 

xdu…t Lucreţlu Făt răşţ cu lucrarea Sub_trei dlcta— ' 

elaborată în 1941, pe vremea domiciliului forţat la Foiana Ta- 

XX. Stăruind in mod deosebit asupra intervalului 1955-1941 Lu- 

rioada res p&Cthu. Este un adevăr de necontestat că, in istoria mo- 

narhiei de Hohenzollern din România, .Carol al II-lea a imprimat un Î 

nou curs relaţiilor dintre Falat şi ceilalţi factori politici consti- 

tuţionali, urmărind cu perseverenţă şi cu abile.manevre de culise, 

să guverneze, nu numai să domnească, să devină un fel de monarh ab- 

solyt, în variantă modernă, dictatorială. Descifrarea acestor tendin-: 

'ţe ale monarhiei, circumstanţele şi forţele politice interne şi ex- 

terne care au încurajat şi facilitat finalizarea lor sub forma dic- 

taturii carliste, constituie subiectul analizei complexe iniţiate de | 

Fătrăşcanu. El cautd şi găseşte valoroase explicaţii privind suportul 

şi angrenajul ecpnomic de care s-a servit Carol în consolidarea şi 

1o mpunerea puter{i sale politice, detaşează din constelaţia grupurilor 

sociale şi a formaţiunilor politice pe acelea care au contribuit si 
au susţinut ambiţiile şi, "apoi, guvernarea carlisti. Rezumînd, Pă- 
trăşcanu propune pentru instituţia monarhică, în general, i pentru 
profilul lui Carol, în special.}următoarea caracterizare: mînat de 
mari ambitii personale, din momentul venirii pe tron a manevrat toate 
formatiunile ministeriale, dictînd majoritatea acţélor şi măsurilor 
reacţionare, inclusiv poziţia de bunivoinţă faţă de Garda de fier; 
impreună cu camarila, Carol, devenit mare acţionar şl mogier, a fost 
exponentul unei clici capitaliste din sînul marii burpnez1¢ rominegti 

industrialo-financiar, interesat in rapida 1ndustrAnllzare a 
sării, mai sles in ramura metalurgici gi armamentului, pe calea sub- 

4 sub aspectul informaţiei, [olo,JLî intens gi do istorio- 
noastră, fi a face obiectul unci analizo critice,lucrarea 

éu lui german Andreas lxlll[ruber, Hitler,rerele Car o] i more- 
intonescu. Relalii permuno-ron/ âne, 1958 —191|11- (vol.V), Editu- ră "Franz Steiner G.m.b.jl, Wiesoaden, 19;4) 

IV-a & lucrării a fost vubllcată şi la Yuris în editura 
nternationel. , 1'Orizont 



interese) si a marii proprietăți moşiereşti (dependente şi interesate 

de politica de preturi, de comenzile pentru rezervele de stat); bentru 

salisface cererile grupului de care era legat prin interese economi- 

cc, Carol a trebuit să anihileze orice opoziţie (atît din partea grupă- 

rilor economice şi politice burgheze cît şi din partea maselor populare) 

din care cauză, în februarie 1938: suprimă Constituţia din 192%, desfi- 

inţează regimul parlamentar (aşa cum funcţiona el dn 1866), partidele 

politice, orranizaţiile muncitoreşti profesionale, suprimă libertăţile 

democratice şi sugrumă presa de opoziţie, instituind o dictatură per- 

sonală de tip fascist, concentrînd toate puterile (legislativi, execu- 

judecătorească) în mîna sa; în politica internă, copiază "cu 

idelitete" programul legionar (r5fu1ellle cu Legiunea fiind de natu- 

ră competitivă nu ideologică-politică) transformlnd România într-un 

stut totalitar; în politica externă,o balansare şi o manifestă dupli- 

ate între aliaţii tradiţionali şi Germania hitleristă, o permanentă cit 

şi făţişă dugmănie şi provocare faţă de U.S.;.in vara anului 1940, Ca- 

rol suferă o dublă pierdere de prestigiu (politic şi militar), devenind 

în plenurile hitleriste un "balast inutil", fiind de aceea înlocuit cu 

regimul legionar-antonescian. 

In linii mari, lucrările lui :ătréşcanu „3 conţşin interesante şi 
vericice informaţii şi 'aprecieri cu privire la locul şi rolul monar- 

hiei în cei zece ani de 'domnie ai lui Cârol al II-lea, cărora el le su- 
prapune (sau le subordoqează) o optică &eformată, conjuncturistă, meni- 
vă să demonstreze două céracteristiciva e României acelor ani: tendin- 

şele imperialiste şi regimul politic fascist. 

Acoastă optică Qa domina istoriografia noastră o lungă perioadi 

de tidp, incepind cu prima sinteză de i torie6, căutările ei, în ce pri- 

veşte monarhia, înéreptîhdu-se, cu precdidere, spre demascarea caracteru- 

lui cxploatator, acaparator şi venal allei , Spre biciuirea moravurilor 

politice ale regelui şi camarilei sale8 spre demonstrarea caracterului 

de trădare a intereselor nafionale al pdliticii externe promovate de 

Carol 119. Iată, tot într-o schiţă rezumativă, cîteva din consideraţşiile 

cele mai frecvente la adresa lui Carol 41 II-lea, în etapa istoriogra- 

respectivi: instaurerea dictaturii|lui Carol a însemnat instaurarea 

i roacţionare fasciste a capitalului financiar, introducerea 

rituţii de tip fascist si a altor măsuri fasciste (&.Roller)s; 

cul că regele devenise cel mai mare %oşier şi unul dintre cei mai 

fabricanţi şi bancheri ai ţării a creat o deplină identitute de in- 

tzrcoe persondle, monsrnia fiind simbol gi scut al coaliţici burghezo= 

:reşti, rrp:enentînc suportul dominaţiei politice a monstruoasei 

ii (C. lu…„c„cu, ; întreaga reacţiune internaţională a văzut 



(capitalul monopolist stră 

iei Hohenzollern, în compli 

nesc şi naţionîî—liberal, şi cu asentimentul 

anglo-franco-anerican, transformind ţara, după 1935, 

trădînă interesele naţionale, în tază de aprovizionare a Germaniei; 

prih semnarea Dictatului de la Viena, în septembrie 1940, îşi încheie 

cariera de dictator, jefuitor şi asupritor al poporului român (V.Li- 

veenu, T.Bugnariu, L.Banyai g.a.) 9. In acest tablou, nu es.e cazul 

să mai insistăm, nu folosirea unor etichete, mai hult sau mai puţin 

decvate era fenomenul cel mai grav, ci ajustarea adevărului isto- 

ic pentru a corespunde "tiparelor" şi "tezelor" respective. 

Abordarea problemelor istoriei monarhiei,_in general, 

niei lui Carol II, a păşit pe un nou făgaş după rivirimentul isto- 

materialist-istorice româneşti din deceniul şarte. Frin- 

W 
H 

şi a dom- 

riografiei 

tr-o serie ce articole şi studii tratînd, aspecte particulare sau a- 

numite er —=oace din istoria monarhiei, prin prezentarea unor etape 

nologic- llnltate sau problematlzatel , apoi, în sinteze şi mono- Ţ 

',prin tratarea organică a locului şi ro- grafii de lstorle polltlcă 

ului avut de monarhie, respectivei verigi instituţional-politice a 

României capitaliste a început să i se confere contururi şi inter- 

pretări mai veridice. 

Evenimentul editorial care marchează însă o evidentă ridicare 

ştachetei ştiinţifice, din acest punct de vedere, este fără îndoia- | 

veritabilă lucrare de re- . 
a 

l£ Dictatura regală scrisă de Al.Gh.Savull, 

ferinţă privind complicatele aspecte ale vieţii politice româneşti, 

nu numai pentru perioada 1938-1940, la care se opreşte cu precădere, 

rreluind si comentînd critic cuceririle istoriografice ale premergă- 

torilor (procedează, concomitent, atit la reconsiderarea cît şi la 

reevaluarea opiniilor lui Lucreţiu Pătrăşcanu), punînd în circulaţie 

o bogată informaţie arhivistică şi istoriografică, îndrăznină gi reu- 

şină să se sustragă unor prejudecăţi şi interpretări dogmatice, Al.Ch. ' 

3avu propune pentru monarhie şi Carol al II-lea următoarea "figă” 

de casracterizare: familia monarhiei de Hohenzollern Sigmaringen a reu- 

, în cîteva decenii de tiomnie în România, să acumuleze imense bo- 

ii, situîndu-se printre cei mai mari moşieri, printre cele mai 

'rebuie remarcat în această direcţie serialul de llemor , cu care 

"Marazin istoric" a Iţcut un util serviciu istoriorrafiei publi- 

cînd mirturii din epocă: C.Argetoianu, Ar.Călinescu, k.D.Cocea, 

la locul şi timpul potvivit de lucrările respective. | 
; 

e vom ocupă 



consti=- 

cunoscind etape de flux 

riji- 

t de anumite cercuri economico-politice, combitind şi 

în manifestarea şi materializarea acestor tendinţe, sp 

-sp de opoziţia altora (cauzele şi formele de "rezistenţă" 

tendinţele lui fiind de o bogată diversitate şi pondere), Carol re- 

peşte, progresiv, să=şi întărcască dominaţia asupra mecani 

ii politice, iar, în 1938, să instaureze dictatura personală de dreap- 

nefascistă; manifestînd pektot parcursul vieţii sale o rapacitate 

obişnuită, un egocentrism pigmentat cu încăpăţînare, viclenie şi 

;nsă de lealitate, o înclinaţie bolnăvicioasă spre desfrîu şi aventu- 

i, el a cenotat o repulsie înăscută faţă de masele populare, un reac- 

onarism funciar şi apucături de despot; neîntîmpinînd o oporiţie or- 

inizată (atît în cercurile burgheze, cît şi In cadrul mişcării munci- 

resti), în condiţiile agravării situaţiei politice interne şi exter- 

E a României, Carol a putut să impună celelalte reforme care i-au în- 

îrit dictatura: schimbarea constituţiei, dizolvarea fostelor partide 

litice şi crearea organismului totalitar, F.R.N. (apoi PF.Raţiunii), 
eslele profesionale, parlamentul F.R.N. g.a.m.d. Pe plan extern, el 
promovat rolitica tradiţională, izvortă din interesele naţionale şi 
jonomice ale Romanicflfilo—anfllo-fruncgoa). In condiţiile acoentuării 
ocesului de izolare a ţârii, a addugat| elementele unei tactici con- 
ive care au culminat, în 1940, prin akceptarea cunoscutelor sacri- 

Cii teritoriale. 

‘ Trin monografiile lui A.Simion dedicate Dictatului de la Viena 
:regimului politic antonescian-legionar instaurat în septembrie '40, 
imele luni ale domniei lui Carol al 'II 
or roiu ui 

-lea sint surprinse corespun= 
Jucet de el în respectiva conaunctura internă şi interna- 

i 

In monografia rratxnd sistemole partloolor politice din România, 
usiv din timpul d1ctatur11 regule, A .Ch.uavu5, În capitolul de 

:gt01logruflgq, considera, pe| bună dreptate, că noul ta- . 
— utura regală este just 11 ansamblu, deşi conţine unele 
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detalii p spre deosebire de cel vechi care era gresit în an- 

lu, deşi conţinca unele detalii juste.' 

Subscriind la caracterjzarea‘istori
ograficé emisă de specia- 

liştii consacraţi, adăugăm cîteva dîn "detaliile" care se cer lămu- 

rite în perspectivă. Fledim astfel pentru necesitatea tratării uni- 

tarc a celor zcce ani de regalitate carlistă, nu din prejudecăţi 

care să împingă la revenirea învechîtelor procedee de eşalonare & is- 

toriei pe "domnii"-ci pentru că, aşş cum observam în capitolul intro- 

cuctiv, deceniul patru politic româţesc a fost jalonat si direct in- 

fluenţat de tendinţele şi acţiunea deliberat pro—dictatorială ale 

lui Carol al II-lea *, Cun viaţa ecomomică, sistemul parlamentar: şi 

manifestarea partidelor politice, ag‘ivitatea guvernamentald din cei 

zece ani, întrunesc o. serie de trăsături comune şi vyădesc o alcătui- 

re & vi:ţii economice-sociale şi politice interne şi:externe în ceea 

ce am putea numi un "ciclusistoric", compartimentarea şi dispersarea 

pe perioadele consacrate pînă acum de istoriografie- ar putea: fi ast- 

fel depăşită. In felul acesta s-ar face: încă un pas spre tratarea 

unitâră a istoriei României între anii 191£-1944.- In ceea ce prives- 

te regalitatea, O mai aprofundată documentare ar trebui să lumineze 

zone mai puţin sau deloc cunoscute, printre care amintim: regimul le— 

gislativ şi influenţarea sa de către monarh; ponderea şi formele de 

manifestare ale vointei regale în viaţa parlamentară şi 'în activita- 

tea guvernamentală; prin aprofundarea structurilor economice, de stat 

şi private, dimensiunea reală a puterii economice monarhide şi con- 

secinţele politicîi ecqnomice promovate de ea; contribuţia efectivă 

sau daunele moral-politice ale'amestecului»regelu
i in rezolvarea 

chestiunilor experne româneşti; definirea adecvată, de conţinut şi 

formă, a regimuiui politic în articulaţiile ierarhice în care monar- 

hia şi-a avut rolul 'său în istoria României epocii respective. 

I 

x "In 193C soluţia normală nu putea fi decît una, de vreme ce Carol 

se întorsese în ţară şi avea sprijinul armatei: proclamarca lui ce 

repe. C concucere unică a statului era de preferat uneia 33;233395 

7regenţa/, iaT Partidul liberal era necesar să-şi reinoiascd laco- 

logia, progr ul, să revină la ideile generoase care-i mărcaseră 

începutul/. .. /Incepea un nou capitol în istoria noastră' politică" 

(C.C.Giurescu, Amintiri-1) 
- 

, 
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SV (ia sistemului Parlamentul roméncsc. al deceniului pa- 

tru, rezultat din cinci consultări e- & " în trata- 
e 21 vicţii po- 

itice interne. , lectorale bazate pe legea electorală 

din 1926 (respectiv decembrie 1928, 

iunie 1931, fulie 1932, decembrie 1933, decembrie 1937) şi una baza- 

tă pe decretul de lege electorald din 9 mai 1939 (respectiv iunie 1939), 

întrunindu-se în paisprezece desiuni (din care zece ordinare si patru 

extraordinare) - şi-a desfăşurat activitatea sub tutela politică a cca 

ortsprezece guverne care s-au perindat într-o ordine care, privită la 

faţă, poate sugera echilibristica unei rotative de partid:P.1.7., 

F.R.2., P.N.L., F.N.C., F.R.N.l. Funcţionînd în structură bicamerală - 

Adunarea Deputaţilor şi Senatul - parlameq%ul şi-a desfăşurat activi- 

| taTtea sub preşedinţia unor personalităţi'ăle vieţii politice şi cultu- 

rale româneşti: Ştefan Ciceo Fop şi Traian Bratu, Nicolae Costăchescu 

(legislaţia P.N.7.), Dimitrie Fompeiu şi Mihail Sadoveanu (legisla- 

ţia ¥.N.D.), N.N.Săveanu şi Leonte Moldoveanu, Const.Dimitriu, Alex. 

Lapedatu (legislaţia F.N.L.), Al.Vaida-Voevod şi N.Iorga, C.Argetoia- 

nu (legislaţia F.R.N.) “, Cu o tradiţie valoroasă dobîndită în peste 

jumătate de secol de activitate parlameqtară,lcu o procedură modernă 

statuată regulamentar - validările depuféţilor, Mesajul regal şi Răs_ 

punsul la Nesaj al guvernului, discularea şi votarea legilor iniţiate 

de guvernâ, comunicări şi interpelări peLdiverse aspecte ale politicii 

amentul îşi desfăşura activi- interne şi externe guvernamentale -, par 

a în şedinţele plenare sau pe,secţiuni oferind, prin dezbaterile § m : e e inform éîe 
sale, una din sursele/cele mai bogate şi variate privind viaga socie- 

tăţii româneşti din epocă. Se pot găsi în dezbaterile parlamentare: 

evocerea unor momente şi episoade cruciale din istoria României; ex- 

plicaţii de natură să clarifice multe aspecte din activitatea fostelor 

guverne şi a celor în exerciţiu; polemiCE şi clarificări referitoare 

la atitudinea şi acţiunile partidelor politice şi ale liderilor lor, 

pe problemele majore ale vieţii sociale,| economice şi politice; opi- 

nii şi contribuţii la legislaţia timpulfii; polemici şi unanimităţi 

privină politica externă a ţării; consihe&aţii doctrinare din cele 

nei diverse domenii' (economice, .sociale,j de partid, de guvernare, de 

iiplomăţie); discu:suri remarcabile sau baracterizante ale unor proe- 

nte figuri din viaţşa social-politică| a ţării ş.a. piynu în ultinul 

ceva (şi uneori destul de mult) dih pulsul opiniei publice româ- 

i, chiar dacă, deseori, politicianismhl de tribună, era însoţit de 
| 

"nepurlunentare”,fiind o formă dpmapogicd a opărării intorose- 

ieratelor poporului, Yentru v|loarea in sine a cunouşterii 

instituyli politico-lerjislative, componenti a meca- 



aă cT & . . R | P 5 ă N . nismului de guvernare statului, penjtru amintita bogăţie de infor- 

tie privi ¢ societăţii româneşti, Iarlamentul şi dezbeterile 

sale trebuiau si se impună atenţiei cercetării în multe domenii ale 

știinţelor sociale: istorie, sociologie, drept, filozofie, diploma- 

„ A " 3 ES a . 
nsă rcal]tatea'1stor1ograf1caL privind această direc-. 

„ie de cercetare? Din păcate, foarte puţin. Fentru fondul istorio- 

T ‘ic din primele două decenii de după eliberare, se constată o igno- 

rare quasi-totală a Farlamentului şi a activităţii sale. A apărut o [ 

lucrare de sinteză statistică (folosită intens şi astăzi) datorată 

lui_k.florescul. S-au făcut fugare consideraţii privind a%egerile "de 

alté datd", prezentate într-un spirit vulgarizator-caragialesc în pre- 

şi revistele timpului. Lucreţiu Pătrăşcanu nu consacră rarlamen- 

decit denumjrea integrată în conceptul de regim constituţional- 

perlauentar, cefută de analiza circumstantelor care au facilitat înlo- 

cuirea lui cu dictatura regală, şi o atenţie deosebită pentru alege- 

rile din decembrie l937x,—analizate din acelaşi unghi de observaţieş. 

După'el, s-a l¥sat o lungă tăcere istoriografică privind Parlamentul, 

ruptă, din cînd în cînd, de articole care aveau ca subiect conţinu- 

tul şi consecinţele unor legi economico-sccialée. C primă sinteză 
datorată lui D. Ionescuy Gh. Țuţui şi Gh. Matei, privind 
dezvoltarea constituţională a statului român, meritorie 

prin intenţii, oferea unele date veridice, într-o interpretare dog- 

‘matic#, negativistă privind legislaţia reg;imului.6 

Apoi, începe, să se simtă interesul pentru realizarea unor ana- 

consistente privind unele campanii şi alegeri parlameitşre. 

savu, V.Teodorescu şi A.Cardag pentru cea din iunie 19317; 

oniţă, I.Sgbétu, Fl.Necelcu şi Fl.Tănăsescu pentru campaniile 

din februarie 1936 şi decembrie 1937 privite, cu precădere, din un- 

ghiul ena}izei activităţii P.€.R. în campaniile respective 8'9. Dacă 

sintczele ce istorie a României, în afară de folosirea termenului 

de regim constituţîonal—parîamentar şi de enumerarea unor legi votate 

de Xarlament, nu fac alte referiri cu privire la viaţa parlamentară, 

începînă din anii 1971-72, in monografiile cu subicct politic (la 

cure ne-am referit în parugrafele precedente) aspectele şi episoadele 

¢in visţa parlamentară dobîndesc o integrare orranică în faptul şi 
N . 1a DD GAR T lo 

evoluţia istorică a vieţii politice româneşti, Ilie Ceaugescu™, pen- 

tru legislatura 1.h.Ş3., Gh.I.Ioniţă şi'Fl.Nedelcu pentru legislatura E 

rofele "Muncstele urmări ale unci-tactici gregite", în legă- 

cu pactul olectoral Maniu-Codreonu; "Importonţa cumpunici o- 
cin 1927" gi "Unele observaţii şi cîteva concluzii" 

ind rezultatul alegerilor respective. 

i 



u pentru legislatura F.R.N., apelează deseori 

aterile parlarentare, se opresc asupra legis- 

iind, mai ales, la adresa formei finale,.votată de 

de rege, şi nu la confruntirile iscate cu»prî— 

odificării lor), surprind uncle aspecte ale func- 

canism politic în relaşia consacrată de constituţie: 

n - partide.In felul acesta,l.Ceauşescp a pus 

ific interesante date în legătură cu legislaţia adop- 

n anii crizei economicex, cu scopurile urmărite de 

prin adoptarea lor, şi, în contextul general, cu e- 

muncii şi inîîuenţarea adoptării ei de către miş- 

19, Pentru perioada guvernării tătărăsciene, Gh. 

Fl.Nedelcu, au pus accentul pe sesizarea efervescenţei şi con- Zoniţă, FL.R 

secingelor politice determinate de pericolele generate de fascismul in- 

tern şi extern, în confruntările electorale şi în dezbaterile parla- 

uenTare H= J‘. 

u analizat, astfel, metodele folosite de F.C.R. care a parti- o-a! 

ntermediul organizaţiei sale legale de masă "Liga Nuncii", 

rile din decembrie 1933, candidînd cu liste proprii în 16 jude- 

nînă un număr mare: de voturi, în pofida arbitrariului, abuzu- 

şi intervenţiilor politiste, care au fost instruite ca să facă 

a nu mai pernite reeditarea situaţiei din 1931, cînd F.C.R. k : 

3 icarea celor vechi) economice: organizarea şi ad- 
e baze conerciale a intréprinderilor şi avuşiilor publi- 
ea minelor; concordatul preventiv in materie comercială; 

unurilor *u“ale(c;re a enulat principiul-inalienabilită- 
: = | 
ae rei ag “'ă) asanarea datoriilor grlco*e (prezen- 

i sale sub cele trei guvernări - naglonal— 

4 

UL evo 

i „tăt iene - pînă la finalizarea din 1934). 
m te,d pinia sa, să înşele masele cu impresia „S 
a al ( Caşia este mult mai complex E represzu— 

evaziunii fiscele 1a contribuşiile directe; ;mpozluu; pe lux şi 
de afaceri; controlul averilor ş.a. C serie de legi penale, cu 

represiv, îndreptate mai ales asupra activităţii revoluţiona- 
acest caz, explicaţşiile sînt de mai cuprinzătoare determina- 

ărarea liniştii şi creditului ţării (legea "alarmis- 
g 1 inf: Yiyni contra liniştii publice, au- 

de asediu. Crearea unor instituţii cu caracter eco- 

a 
ct 

o 
Z
 

mxport, Oficiul \aţ;onal al Cooperaţiei g.a. Cu ca 

inistraţia oraşului chu reşti. Cu caracter represiv: 
armeriei rurale, reorzanizurea poliţiei generale şi 
tului ş.a. 

lturii româneşti, Hanca Centrală Cooperativă, InstA— 

iv: organizarea minişterelor, organizarea uurln*utra- 
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(la data accea prin intermediul "Blocului Nuncitoresc Țărănesc") 

a reugit sa—şî aleagă deputaţi în cîteva judeţe7. De asemenea a 

fost evocată lupta electorals acerbă dintre guvern (P.N.L.), hotă- i 

rit să cigtige cu orice preţ alegerile, şi opoziţia democratică. l 

Un moment care a făcut subiectul unor ample dezbateri în epocă 

şi pe care istoriografia l-a analizat pentru semmificaţia sa politică, 

au fost alegerile parţiale parlamentare din februarie 1936, desfăşu- 

rate în judeţele Mşhédinţi şi Hunedoara, în care forţele démocratice. 

prin contribuţia activă a F.C.R. (prin ralierea organizaţiilor sale 

de masă - Blocul Democratic, Frontul plugarilor şi Madosz - cu orga- 

nizagiile locald ale F.S.D. şi F.N.7.) au obţinut o victorie răsună- 
toare în confruntarea electorală cu candidaţii propuşi de partidele 
ce extremă dreapta 8. Pentru anul 1937, s-a acordat atenţia cuvenită 

alegerilor judeţene şi comunale, analizîndu-se atît reuşitele cît şi 

greutédtile întîmpinate de I'.C.R: în aplicarea tacticii sale care 

viza realizarea unor alîanţe ale forţşelor democratice. Fentru unele 
judeţe, pentru unele oraşe (Bucureşti, Iasi, Cluj, Bacău, Galaţi, 

Constanţa) prin înheierea unor carteluri electorale (Comitetele Ce- 

tăţeneşti şi F.R.7.; P.S.D., P.N.7. şi P.Conservator; Frontul plu- 

gariler, F.S.D. şi F:X.7. ş.a.) ale forţelor democratice s-au do- 

bîndit succese elocvente în raport cu cele:ale reprezentaâtilor gu- 

vernului sau ai unor partide de dreapta (P.R.C., Frontul Românesc, 

F.h.L. georgist, Liga Agrară, Totul pentru ţară)g' 12, Experienţa 

dobîndită în alegerile din 1936 şi 1937 a căpătat noi valenţe şi 

se:mificaăii în perioada care a urmat. Iată de ce, campania -electo- | 

rală, alegerile şi consecinţele scrutinului din decembrie 1937 au 

constituit prilej de amplă_analiză istoriografică a tuturor tendin- 

ţşelor, fortelor şi metodelor care au caracterizat scena politică ro- 

mânească în perioada de tranzitie de la regimul parlamentar pluripar- 

tidist spre cel al dictaturii regalell"1 - Fără a minimaliza valoarea 

acestor contribuţii istoriografice, pentru problemele politice pe ca- 

re le-au avut în vedere, constatăm 1ipsa unor consideraţii privind 

desfăşurarea activităţii propriuzise a farlamentului în funcţiune, ca=- 

re, “în pofida practicii de guvernare prin decrete-legi, şi-a continuat 

activitatea în formele specifice,fiind,'deseori, scena unor aprige { 

dispute dintre opoziţie gi "majoritatea" naţional-liberală, în pro- 

bleme privind aspectele majore - interne şi externe - ale Suvérnării. 

Cunoaşterea lor ar da cheia pentru multe din chestiunile controversa- 

te sau contradictorii din literatura istorică privind opoziţia unor ! 

partide şi personalităţi faţă de ascepsiunea fascismului intern gi ! 



", repercutarea lipsei de uritate a forţelor democratice asupra 

curentelor de drcapta (nefasciste şi profasciste), meta- 

istalizarea unor curente sau disidenţe din sînul par- 

gulare apariţii ale unor studii privind legislaţia 

a îatara561ana13 sau a legii conversiunii agri- 

importante dar departe de a forma o idee despre cepa ce a 

tivitatea parlamentară pînă la lichidarea ei. 

a ilustra inchegarea instituţiilor politice statale co- 

egimului dictatorial carîtst Al.Gh. Savu14 a intreprins, 

da 1958 1940, o serie de f 

juridic şi instituţional, în cadrul cărora va rezerva şi 

ctuoase investigaţii privind 

i sraţiul corespunzitor. Arătînd că prin legea electorală 

structura Parlamentului a fost menţinută prin organizarea 

el a scos în evidenţă modificările de esenţă ale ei, în 

legislaţia precedentă, privind?dreptul la vot, regimul desfă- 

campaniei electorale, tructura,îdureta şi prerogativele par- 

taze. De asemenea, obligat de temă,'el s-a ocupat fugitiv şi de 

surarea alegerilor şi a convocării rarlamentului **, Fentru aceeaşi 

beneficiem de cîteva studii referitoare la evoluţia legis- 

uncitoreşti A= 15, tratată deseori în legătură directă cu orga-, 

pe sistemul breslelor* . 

Jesigur că referiri la activitateh parlamentară se mai găsesc 

e şi în alte lucrări, In generpl, ele nu au ca subiect de a- 

unczionarea sistemului parlamentpr propriuzis, ci folosirea 

ate din discursurile parlamentarp care să servească la negarea 

unor legi tratate cu deosebiri| de nuanţă interpretativă faţă 
i vechile aprecieri istoriograffice: utilizarea personalului 
csc în întreprinderi(în sensul realist,al unor stări anormale 

tente îÎn ce rLlVEŞce numărul şi locul ocupat în întreprinderi 
alul străin şl roménesc: şi nu ca exprimind în exclusivita- 
te şoviniste de exclusivisnm! şi 1ntoleranţă romdneaSCn), 
de concucere ale caselor Juueţene şi centrale de asigura- 

2 ea Aepre„en„anţllor patronatului şi ai mun01Lorllor)- 
Consiliului superior economic şi organizarea Camcrelor 

onzle(cu respective modificări în orpunizarea camerclor de 
pregiitirea nrofe51onald şi exercitarea meseriilor; organi=- 

merelor de munca, 1nf11nţarea şi orLanlzarea Jurlsdlcţlel 
izarea muncii în porturi ş.a.m.d, 

analiză,va fi compensată de spaţlul larg acordat de 
emei în teza de doctorat,avind meritul deosebit al 
nte privind sistemul parlanentar românesce interbo- 

şi cel al deceniului patru în special 
substonţiala limitare a drepturilor C: 101 şi Ju- 
.unc„,moclflcarca în acelaşi sens,a le; Asipuri- 

a şi indsprirea 1eL11 privind durala zilei 
"ucc"ch, pe măsură ce situaţia Hominiei 

ra 1nternd:1onald determinatd de izbucnirea 
> cu privire la desfiinţarea sincicatelor 

O 
o 
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care luminează unele laturi sau 

lament , citeva microreportaje reflectind secvenţe parlamentare pu- 

blicate de Al.Gh.8avu şi L.Dandara în revista "Magazin istoric"l7, 
viciparca episodică a comuniştilor în parlamentul din 19517 şi e- 

vocurea, de către L.Dandara, a unor secvenţe parlamentare în care, 

în deceniul patru, s-a exrrimat vointa poporului român de a-gi 

menţine independenţa şi a-şi apăra integritatea hotarelor patrieila. 
Faptul că Farlamentul românesc nu a constituit subiectul unor 

necesare cercetări şi concluzii, pe lîngă motive de ordin general- 

istoriografic, tropuie căutat şi în mult prea complicata posibilitate 

de studiere a adtivităţii lui. Tomurile colecţiei Monitorului Ofi- 

cial, impresionante prin volumul de pagini, se găsesc incomplete şi 

Soar la unele biblioteci; %ipsa unor instrumente de lucru ajutătoare 

(cataloage tematice, indici de nume şi de organizaţii etc.) fac din 

cercetarca "Dezbaterilor" un trivaliu mult prea încelungat in raport 

cu timpul cercetătorului, Existentaeunor extrase currinzînd discursu- 

rile unor personalităţi, aţărute în epocăx, pe lingd avantajul oferit 

de concentrarea lor în volum, prezintă marele dezâvant&j al scoaterii 

din context, 2l eliminării vocilor "opozante" şi chiar al unor ulte- 

viozre amputări şi retuşări de către autorii discursurilbn:'Observa— 

iz este valabilă şi pentru valorosul volum cuprinzind discursurile 
[e) 

ui K.Aitulescul/, singurul realizat în ultimele trei decenii isto- 

srafice romineşti. Spunem singurul, pentru că volumul antologic 

catorat iostului reporter parlamentar I.Constantinescuzo - interesant 

orin evocgrea unor momente care consemnează ecoul frămîntărilor revo- 

luţionare 'ale maselor (1929-1933) la 'tribuna Parlamentului, prin une- 
le citate (adesea tîunghiate) referitoare la inaugurarea sau la sfir- 

situl unor faze de guvernare, a unor episoade, mai mult sau mai pu- 

ţin picante, de scandal parlamentar (telefoanele, afacerca Skoda, 

afacerea Grosz-Cagero) - este, de asemenea unilateral, ba chiar poa- 

te de o imagine deformată despre activitatea parlamentului, mai 

ales cititorului neiniţiat. K 

O interesantă deschidere spre anăliza problematicii parlamen- 

terismului românesc interbelic a realizat-o Al.Gh.Savu în recenta sa 

lucrare dedicată sistemului pqrfidelor politiceZl. Făcînd o comparaţie 

£ h.lorga, Armend Cilinescu, Victor Iamandi, A.C.Cuza g.a. 

b 
} 
| 
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între stările de drept vi cele de fapt &le democraţiei parlamentare 

burchfizc, autorul sesizoază faptul că in Lominia regele nu a domnit, 

ci a gi guvernat; că'principiul separaţiunii puterilor a fost dese- 

ori încălcat, legislativul fiind subordonat executivului; că etapele 

consacrate de practica politică burgheză în drumul spre putere, în Ro- 

. nia erau parcurse invers (numirea guvernului de către şeful statului, 

desemmarea majorităţii parlamentare de către guvern, chemarea corpului 

siectoral să consacre, prin votul său, parlamentul desernat de guvern 

şi guvernul numit de rege); că mecanismul funcţionării sistemului par- 

iontar roménesc a condus la transformarea monarhiei în factor deter- 

uinant; că, exceptind alegerile din 1928, opţiunile regelui în forma- 

rea guvernelor nu au'coincis niciodată cu deciziile reale ale corpu- 

lui electoral ş.a. 

Foarte interésante consideraţiile lui Al.Gh.Savu, dar el nu a- 

junge (nici nu-şi propusese!) la ultime concluzii privind angrenajul 

politic al guvernării Romanlel în deceniul patru. Fentru că se ridică 

totuşi» emne de întrebare care trebuie să îndemne la meditaţie, în 

scopul studiilor competente, bizuite pe adevărul istoric. Avînd în ve- 

dere practicile reale ale funcşidnării sistemuluj de concucere alstatu- 

lui în perioada 1930-1937, diclatura regală nu a consfinţit juridic o 

litate mai veche a vieţii politice româneşti? Fără a ignora schim- 

de conţinut şi formă ale puterii în stat - schimbarea (dar 

suprimarea!) Constitu ieix, modificarea legii electorale şi perpe- 

tucree (dar nu desfiinţarea!) Parlamentului xx, interzicereă existen- 

zci pluripartidiste dar efortul pentru crearea unui partid (si nu 

necarea absolută-a-lui ), în sfîrşit, rămînerea (chiar întărirea!) 

factorului monarhic™> - întrucît dictatura carlistă nu mai este 

„un„tjtuţlor 114, parlamentară? Faţă de ea cum trebuie considerată ul- 

teriosra dittatură antonesciană, într-adevăr fără constituţie, par- 

lament şi partid?! 

Farlamentul reieşit din consultarea electorald din iunie 1939 

in compoziţie, prin modul de organizafe, prin programul legislativ 

erunţat - era fundamental diferit de cele anterioare? Faptul că în el 

-z schimbat Constituţia, fără ca prin aceasia regimul 
i cr v neconstituţional, exceptind unele voci "opozante", 

ca lu putere. 

-u "ev1zuit roforma electorală,cu însemnate consecinţe 
ctructura i rolul parlamontului, far' ca regimul să înce- 

CoL! luoqu purlumcntur. 
icicnte dovezi şi arpumente cure domonstrouză uscondenţa 

u uv clor, pertidelor, puriamentului, pe Lot 
arcursul deceniului patru. 
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Dacă funcţionarea sa n-ar fi fost îngreunată de gravele dificultăţi, |0 
interre şi externe, prin care trecea România, legislatura F-R.N. ar 
fi fost, în esenţă, diferită de precedentele sale? Părerea noastră 

€s e că nu numai că nu se deosebeşte radical, dar are, pe lîngă o 

ie de feale limite şi îngrădiri impuse de dictatura carlistă, şi 
le tri 

le, ar fi putut avea urmări' pozitive, 

Rămîne un deziderat, pentru viitoarele analize istoriografice, 

refloctarea obiectivă a sistemului parlaâentar burghez al României: 

locul şi rolul lui, conform prevederilor constituţionale privind se- 

raţiunea puterilor în stat; respectarea sau nesocotirea, în prac- 

dturi de "despolitizare" partidistă care, în vremuri norma- 

tica guvernării, a principiului prlmatu}ul puterii leplslatlve asupra 

celei executive; calităţile şi viciile legilor electorale şi ale pro- 
cedeelor de formare a guvernelor în raport cu instituţia parlamenta- 
ră; puterea şi limitele influenţării vieţii parlamentare de către mo- 
narhie, partide, guvern; puterea şi formele de manifestare parlamen- 

teră vădind posibilitatea influenţării sau modificării conduitei 
guverhului gi monarhiei. Aceste clarificări, pe lîngă cele care îşi 

vor fixa drept scop aprofundarea legiîlaţiéi (în toate domeniile 

sale: economică, socială, politică, internaţională), vor conduce ' Î 

spre concluziile cele mai adecvate privind, în ultimă instanţă, sis- ' 

temul politic al fomâniei, consacraflîrin formulele "monarhie consti- 

tuţional-parlamentară" gi "dictatură, regală". * A 

4. Istoriografia guver- , In perioada dintre cele două răz- 
nării statului român, in 
exercitarea functiilor , 

sale interne şi externe sau personalitate politică în Româ- 

nia éare să nu se fi pronunţat asu- 
, pra modului cum trebuia guvernată 

tera. Fundamentarea programatică a partidelor, din chiar momentul ză- 

mislirii lor, programele elaborate îf campaniile electorale sau în 

timpuri de opoziţie guvernanentală, éiécux'surile parlamentare sau de , 

boaie mondiale, nu a existat partid 

la cluburile şi întrunirile politice; ziarele timpului ... toate 

cveal un cuvint.de spus despre necesităţile prioritare şi de perspec- 

tivă'ale activităţii guvernamentale.i . . . . 

Pentru un cercetător in cimpul (istoriei, este un demers gtiin- 

tific dintre cele mai captivante să rqconstituie, dintr-un mozaic de 

Ce e gi informaţii, viaţa şi activitâqea unui guvern. Capcanele gi 

riscurile erorii stau la tot pasul: și| discerni între vorba gi fapta 
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rnanţilor; să alegi, cu brecautie, critica obiectivă de pătimaşa Te poliljciunistă sau con 

0POozENnţi; să cîntăreşti cu b 
limitele dar ş 

iuncturistă a purtătorilor de cuvint 
alanţa lucidităţii posibilităţile reale, 
ie a celor ajungi să conducă frinele sta- tului; să găseşti şi să delimitezi cu rigurozitate, în complicatul me- canism al guverndrii, obiectivul de subiectiv, autorul moral de cel 

Am enumerat doar cîteva din dificultăţile şi exi- Bcnţele procesului de cunouştere a fenomenului istoric. Dacă la ele Se adaugă orientarea genéraly Cideologică, partinică şi metodologică) care călăuzeşte, pe de o Parte, subiectul acţiunii, pe de altă parte, Ppe cercetătorul ei, se înţelege cît de, complicată, diversificată şi interesantă Poate să fie elaborarea isţoriei unei Buvernări, Guverne- le deceniului patru interbelic au fost\numeroase, demonstrînd, prin componenţă şi distribuiri de portofolif ministeriale, o paletă politi- că deosebit de variată şi insolită, Dacă mecanismul constituţional ar Ti funcţionat normal, în intervalul decembrie 1928-1937 guvernele Ro- mâniei ar fi trebuit să se schimbe de două ori, fiind expresia alege- Tilor parlamentare şi a rotaţiei celor mai puternice partide burgheze din epocă; P.N.7, şi P.N.L. §i totuşi în perioada respectivd (reglarea limitelor cronologice ne este cerută d% dinamica guvernamental-parla- mentard), s-au organizat sase consultăţi electorale (1928, 1931, 1932, 1933, 1937, 1939), ceea ce indică o frecvenţă medie de una la doi ani 
Şi conduce spre ideea alegerii a Sase puverne constituţionale, In rea- litate, în perioada amihtită, s-au foţmat cca cincisprezece ruverne 
(dacă avem în vedere schimbarea prim-ministrului) şi s-au operat zeci - 

i reaua intenyg 

nominalizat etc. etc. 

de remanieri guvernamentale, de mai mică sau mai mare semnificaţi;—îî 
" Fentru simplificarea şi evitaré prezentării fărîmiţate a acti- 

Vităţîi Buvernamentale, istoriografia țratează guvernările (din multe 
Puncte de vedere, justificat) sistemaţjzate, fie pe criteriul consul- 
tării electorale iniţiale (ceea ce dă următoarea succesiune: F,R.7., 
cartel F.N.D. cu alte partide, F.N.7., P.N.L., F.h.C., dupd care ur- 
noază guvernele dictaturii regale), fid după numele principulilor 1i- 
deri de partid sau guvern (ceea ce, amintind doar o rarte dintre pre- 
micri, dă guvern: Maniu, Mironescu, Vailda; N.Iorga—C.Argetoinnu; Fe 
Sh.uce, 'Gh.Tătărescu; O.GogafA.C.Cuzé, pînă în 1938, şi Niron Cristea, 
. Călinescu, Gh.Argeşanu, C. Argetoianu,| Gh.Tătărescu, I.Gigurtu,  în- 
tre 1938-1940). Metodologic, această silstematizare şi simplificare se 
=inunsa, Din punctul de vedere al fixării paternităţii unor anumite 
" guverneientule însă, această substituire a fost izvorul unor 
dvertenye, ¢ unor erori, a unor inversiri de răspunderi, cu ex- 
s%ii deformante privind juste apreciere a profilului sau acţiu- 
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:rne, partide, sau persdnalităţşi politice”. Sintezele nilor unor gu 

de istorie a României, monografiile istorice pentru intervalele limi- | 

ot ste, tratează activitatea guvernelor romîneşti din deceniul patru 

subîrpărţindu-le pe etape: 1929-1933; 1934-1937; 1938-1940. Observăn 

următoarele: pentru prima etapă, criteriul de bază ales rezidă din 

mrlicaţiile de natură economică determinate de criză; pentru a 

doua, el este deplasat spre fenomenele politice cere au secondat gu- 

vernarce tătărăsciană; pentru a treia, criteriul de bază este schim- 

-imului rolitic prin instaurarea dictaturii regale. Astfel: 

e 

bErea reg 

în prima etapă sînt înglobate atit guvernările naţşional-ţărăniste 

t şi cea de "uniune naţională"; în a doua, atît guvernările libera- 

le cît şi cea naţional-creştină; în a treia, toate guvernele din tim- 

pul dictaturii regale. 
Ă 

In raport aproape direct proporţional cu criteriul care & stat 

la baza delimitării acestor etape, se constată şi ponderea acordată 

tratării diverselor direcţii de guvernare. De aceea, se poate consta- 

te şi incrimina unilateralitatea abordării guvernărilor, fără a 

ega'legitimitatea alegerii acestor criterii deoarece, elfectiv, ele 

au condiţionat fenomenele politice din epocă. Fentru prima etapă 

(1529-1933) accentul s-a pus pe confruntările economico-sociale şi 

politice detefminate de criză. Activitatea legislativă, parlarenta- 

acministrativă, viata politică inter şi extra-guvernamentală nu 

fac subiectul unor analize istoriografice aprofundate. Relaţia guvern; 

artid de guvernămint-partid-grup nu este urnărită în toate articula=- 

ra, 

ţiile sale ccnvergente şi qivergente. Consecinţele pentru guvern 

ceterminete de schimbarea rolului monarhiei, prin înlocuirea Regentei 

cu un rege în persoana lui Carol al II-lea, sint minimalizate sau a- 

bordate sporadic. Iolitica externă promovată de guvern, tratată spo- 

şi fără a fi racordată la sitvaţia politică internă, Tiind ur- 

mărită, cu precaéerp,'evoluţia sistemului securităţii colective euro- 

pere, sub epica seu inspiraţia sccieiîţii Nagiunilors lentru u doua 

" 
x Fentru a susţinc această ipoteză,enumerâm citeva din 

de ve';onzcbllltute mai frecvente: §n istoriografia noas 

- unxec:ex: la adresa I.N.D. şi a gefului siu,BR.Jorgs, prin prisma 

unor mfsuri guvernamentale iniţiate de rege,de C.argetoianu ş.a. şi 

1nvuz 
xccucx; nercaliste la udresa 1.D, „A unor fruntag 

derea caractex;zăr:lor date ur.or nu„urx iniţiate de Vuida-Voe- 

ironescu sau laniu în calităţile lor guvernamentale; 

ue încuxu'ulv sau tolcxnx\ a uctivitaţii U„":ii de 

tuti, în unumite nomr»me, de porsonulităţi din puvern 

„ extinsii co o cu:uctc:.xux„ genorul& u Unor Guverne care 

chuL‘L\. lor consecvenţi şi ireconciliobili anti-(ar- 

unor portide politice care aveau un rol importunt în 

re: forgelor antifasciste, tigardiste, 
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nilor unor guverne, partide, sau persdnalităţi politicek. Sintezele 

de istorie a Roméniei, monografiile istorice pentru intervalele limi- 

tate, tratează activitatea guvernelor româneşti din deceniul patru 

subîmpărţindu-le pe 'etape: 1929-1933; 1934-1937; 1938-1940. Observăm 

următoarele: pentru prima etapă, criteriul de bază ales rezidă din 

implicaţiile de natură economică determinate de criză; pentru a 

coua, el este deplasat spre fenomenele politice care au secondat gu- 

vernarea tătărăsciană; pentru a treia, criteriul de bază este schim- 

berea regimului politic prin instaurarea dictaturii regale. Astfel: 

în prima etapă sint înglobate atit guvernările naţional-ţărăniste 

cit şi cea de "uniune naţională"; în a doua, atît guvernările libera- 

le cit i cea naţional-creştină; în a treia, toate guvernele din tim- 

pul dictaturii regale. 

In raport aproape direct proporţional cu criteriul care a stat 

la baza delimitării acestor etape, se constată şi ponderea acordată 

tratării diverselor direcţii de guvernare. De aceea, se poate consta- 

ta gi incrimina unilateralitateaîabordării guvernărilor, fără a 

rega legitimitatea alegerii acestor |criterii deoarece, efectiv, ele 

au condiţionat fenomenele politice din epocă. Fentru prima_etapă 

(1529-1933) accentul s-a pus pe confruntările economico-sociale şi 
politice determinate de criză. Activitatea legislativă, parlamenta- 

ră, administrativă, viaţa politică inter şi extra-guvernamentală nu 
fac subiectul unor analize istoriografice aprofundate. Relaţia guvern- 

ţiile sale ccnvergente şi şivergente.vCOnsecinţele pentru guvernare, 

Cu un rege în persoana lui Carol al II-lea, sint minimalizate sau a- 
bordate sporadic. Folitica externă promovată de Buvern, tratată spo- 
radic şi fără a fi racordată la situatia politică internă, fiind ur- 
mărită, cu precăderş,îevoluţia sistemului securităţii colective euro- 
pere, sub epicda sau inspiraţia Societ ţii Naţiunilorz Fentru a doua — 
X Pentru a susţine această ipoteză,enumerăm cîteva din "substituirile" de responsabilitate, mai frecventei În istoriografia noastră: - aprecieri la adresa I.N.D. şi a gefului său,N.Iorga, prin prisma 

uror măsuri guvernamentale iniţiate de rege,de C.Argetoianu Ş-a. şi invers; 
-* aprecieri nerealiste la adresa P.N.7.,a unor fruntagi ai săi,prin 
exiinderea caracterizărilor date unor măsuri iniţiate de Vaida-Voe- Vod,S5.G.hironescu sau Maniu în calităţile lor Buvernamentale; 

itudinga de încurajare sau toleranţă a uctivităţii Girzii de 
fostati, în unumite momente, de pc nmulităţi din guvern 

extinsă co o coracterizore gonoruli a unor guverne care ţu lor consecvenţi gi ireconcilisbili anti-gar- 
crtide politice care avcau un rol important în 

luptei forgelor antifasciste, antipardiste, 

partid de guvernămînt-partid-grup nu este urmărită în toate articula- : 

Geterminate de schimbarea rolului monarhiei, prin înlocuirea Regenţei - 
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etapă (1934-1937) accentul s-a pus pe actele de guvernare politică (in- 

ternă şi externă) ale şefilor de guvern sau ale unor miniştri. Stude- 

rea sctivităţii legislative, parlamenflare, relaţiile dintre guvern şi 

'opoziţie au fost subordonate demonstrărll, în principal, a două aspec- 

te: accentuarea luptei dintre tendinţele prodictatoriale (fasciste şi 

nefasciste) şi cele democratice, parlgmentar-cons stituţionale; delimi- 

tarea forţelor politicé în raport cu atitudinea faţă de fascismul in- 

tern şi extern. Aspectele legate de gensul imprimat de guvernarea tă- 

‘tea economică, organizarea admi- 

şi insuficient studiate. Evoluţia 

ări reprezentind doar o fracţiu- 

entă, a fost enunţată ca atare 

are. In sfirsit, tratarea rapor- 

ctionarea mecanismului politic 

tărăsciană domeniilor privind activit 

nistrativă şi legislaţie sînt lacunar 

I.i.l. în raport cu actele unei guver: 

ne din el, tinzînd spre o ruptură evi 

dar nu şi-a găsit încă profunda eluci 

tului real de forţe, exprimat prin ffi 

constituţional rege—guvern-parlamentn este departe de a fi ajuns la cu- 

prinzătoare şi definitive concluzii, | ce priveşte politica externă 

pro…ovata de guvern, ea este tratată, |în general, ca fiind opera ex- 

clu51v“ a ministrului de externe (mai jales a lui Titulescu, după înlă- 

turarea căruia, răspunderea: trece mai mult pe guvern), fără să fie or- 

genic integrată în polltlca generală 'aj statului. Istoriografia epocii 

„oustre, desi bogată în lucrări de poflltlcé externă "titulesciană", 

mzi sre de elucidat raporturi de fond rezultate din viaţa politică ge- 

nerald a României. Fentru a treia etapă (19%8-1940), istoriografia 

ro; ească prin monografii, studii şi lucrări dedicate politicii in- 

terne şi externe din perioadă, a îmbrăţişat într-o mai largă cuprin- 

dere diversele relaţii de la şi în spre activitatea guvernamentală, 

fără ca posibilităţile de adîncire problematică să fi fost epuizate. 

Aşa-zisa lcgislaţie carlistă, sistemul| instituţional guvernamental, 

administrativ şi politic, organizarea economiei, Consiliului de coroa- 

şi parlamentului g.a. - încă nu au fost complet şi expli- nă, a F.R.N. 
cit cercetate. 

Aportul adus de 1storlograf1a materlallst 1stor1că Tomânească 

la prezentarea act1v1taţ11 de guvcrnqre a avut, în general, aceea i 

traiectorie 'ascendentă, caracterlstlcă tuturor domeniilor de cercetare 

cîmpul disciplinelor soc1al-pol1€10e. Fentru etapa începuturilor 

istoriografice marxiste romuneştl, 1q mereu citata lucrure "lstoria 

a.r.n."g și în 'studiile care au apărut concomitent sau ulter:or) in 

acelagi spirit 1nterpretat1v, pentru!act1v1tat0a guvernclor carc au 

condus destinele României între 1929-19%3% se'enungau urmiloarcle ca- 

di 

ructeristici şi coordonate guvernamenlale: puvernele naţional-ţărăniste 

de cbicei era nominalizat doar Iuliu Maniu) au patronat politica de



ite şi exploatare crincend a p6 orului. lineri istorici, la e 

de carierd ştiinţifică, precum st.safta, N.Luru, I.il.Oprea, l L 

ric, J.Benditer, scriau in revistele de istorie4 articole in 

care remarcau faptul că pe toate tărîmurile, guvernele burghezo-moşie- 

neşti au dus o activitate potrivnică maselor populare (prin "legea Î 

bunurilor rurale" din august 1929 ţărănimea a fost arun- 

bancherilor, moşierilor, chiaburilor; prin stabilizarea 

AI 

enţei economice a României, aservirea ei de către 

alul englez şi francez; legea conversiunii agricole din 1932 a 

îndatorarea ţăranilor faţă de stat pe 30 de ani, acoperind 

catoriile marilor creditori), prin principiul "porţilor deschise" 

rat de guvernele F.N.7. ,ţara a fost subordonată' marilor tpusturi i 

eze şi americane; guvernele din parioada 1929-1933 au făcut legi 

acter rasist care anulau egalitatea cetiţenească; în toată ț 

activitate, guvernele burghezo-mogieresti au fost sprijinite 

curs şi la crearea unei grupări troţkiste (în frunte cu dr.Ghelerter). 

.semene "teze" renovatoare ale istoriei au fost lansate şi în domeniul ă„ 

iei economiei, istoriei culturii, literaturii ş.a.m.d. creind un 

daj istoriografic' diform. Desp%e uvernul Iorga, se scria că, } 

formal nu se sprijinea nici pe P.N.7. nici pe F.N.L., s-a fo- ;f 
| . 3 . Îu 

it de sprijinul ambelor partide care au exploatat nemulţumirile u 

e lor pregătindu-şi o nouă guvernare. Revista' "Analele Institutu- 

istoria F.MN.R." şi Editura de stat pentru literatura politică L 

L.F.) publicau numeroase artiţole şi studii avind în centrul ;. 

i luptele ceferiştilor din 1933, pentru perioada următoare, 

regul curs al poliţicii interne-şş externe româneşti fiind tratat Î 

ca orientîndu-se categoric spre fasc;smş. Despţe guvernarea tătărăs- 

ă (fracţiune a capitalului monopblist român, sprijinită de Carol 

ita că a dus o politică represimî, contra muncitorimii şi F.C.R., m 
rmanentizind starea de asediu,cenzura, luînd măsuri împotriva na- 

i 
ionalităţilor conlocuitoare, încurajind deschis grupările de extre- 

pta. Guvernarea naţional-creştină, în frunte cu 0.Goga, afară 

enerală dată partidului respectiv (ca fiind unul 

7 reacyionare din perioadă) nu s-a bucurat de vreo stenţie 

pei ă; Guvernele dictaturii regale, ca şi toate instituţiile car- 

liste, erau cdracterizate ca fiind de tip fascist; că s-au sprijinit 

o Vvîrfurile canitalului monopolist, ale moşierimii şi ale unor 
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cercuri militare, desfiinţînd partidele politice, parlamentul, sindi- 

catele ş.a.; că'dui promovat o politică şovină şi antisemită pentru a 

sechestra averea adversarilor politici; că au întărit poziţiile vîrfu- 

rilor capi%alului monopolist autohton şi ale monopolurilor americane 

şi engleze; că au fost sprijinite de foştii miniştri ai partidelor is- 

torice şi de trădătorii social-democraţi, în calitate de consilieri 

regali ş.a. : ) : 

Nu considerăm necesar 'să intrăm în amănunte. Ele erau obligate 

să ilustreze tezele enunţate. Dacă pentru istoria economică şi socia- 

1ă respectiva perioadă istoriografică oferă unele date si expliéaţii 

care, preluate britic, pot fi încorporate în ceea ce numim "acumulare 

istoriografică", pentru istoria politicăt', după părerea noastră, ele 

sînt integral depăşite, prezenţa lor în bîblîografiile istorice (fără 

adnotarea desuetudinii lor) făcînd un deserviciu ştiinţei istorice . 

Este unul din motivele pentru care nici nu atăruim mai mult asupra lor.- 

Şi totuşi istoriografia marxistă românească nu debutase, imediat 

după august 1944, cu acest mod de tratare unilateral şi cu caracter de 

clasă ;ulgarizator. Luindu-1 ca etalon pe multilateralul L.Fătrăşcanu, 

scoastă concluzie este de domeniul evigentei. Fornind de la studierea, 

în detaliile cele mai semnificative, aîfenomenelor social-ecqnomicexx 

caracteristice perioadei care a precedat (după părerea lui, de fapt, 

"a pregătit" %i "a declangat") ultimul |război la care a participat 

România (1941—1944)6, în mod logic, următorul pas al cercetătorului 

bazat pe concepţia materialismului istoric, a fost să demonstreze. e- 

fectele şi "prelungirea" lor în domeniul explicaţiei politice7. Schema 

teoretică propusă de el era subordonată demonstraţiei: de la econbmic 

spre social-politic; de la concurenţa economică inter-imperialistă 

spre războiul imperialist. Chiar dacă,:după cum am mai remarcat,multe 

din consideraţiile lui'nu rezistă la o 'analiză în însăşi numele mate- ¢ | 
rialismului istoric, o serie de surprinderi lucide, privind politica 
_— 
X. Un subiect de meditaţie metodologică asupra criteriilor autentic- 

stiinţifice de selectare, care trelyie să călăuzească pe alcătuito=- 
rii bibliografiilor istorice, se impune: o bibliografie istorică 
nu trebuie să preia tale quale toatd titlurile de articole cu su- 
biect de istorie, chiar gi cele scrise de autori pasageri în rindul 
istoricilor. Exceptind lucrările de |bază, care ilustrează optica is- 
toriografică a unei anumite etape, mu trcbuie perpctuat un balast 
alcitvit din articole şi articolaşej scrise fie şi de istorici, fără 
ca cititorul neavizat să ştie că elqd sînt porţial sau interral depă- 
gite. rărerea noastră înclină spre ;4lcătuirea unor bibliogratii se- 
lective, comentate şi adnotate: Celq două bibliografii 1storice,da=- 
torate lui R.DLeutsch şi colectivului condus de $t.lascu, au optat 
pentru consemnarea tuturor autorilon gi titlurilor, lăsînd discerni- 
mintul selectirii lor, pe seama citiljorului (specialist sau nu), 

ţ 
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CNă ă 4 S 
guvernamentală românească, sînt remarcabile. Aga se explică foptul 

că după anul 1968 - cind personalitatea şi operd sa a fost reabili- 

tatd de Plenara C.C. al F.C.R. din aprilie - mulţi cercetitori uu 

pornlt in abordarea perloadel, mai mult sau mai putin crlt:c, tocmai 

de la concluziile sale. Făcînd radiografia celor trei etape inglobute ' 

de el în cele tre% @ictaturi ale istoriei contemporane romînezşti, ol 

s-a oprit, cu p:écăderq, la guvernarea liberal-tătărăsciană, la cea 

de tranziţie, gogo-cuzistă şi la cea (cele) a dictaturii regale. Con- 

tribuţia lui L.Pătrăşcanu„;a istoria guvernărilor este remarcabilă 

şi nu este cazul să intrăm în am¥nunte. Considerăm interessnte ipo- 

tezele lansate de el, mai ales A celor care vor fi preluate gi îm- 

bogăţite de alţi istoriéi, fie pornind de la scrierile sale, fie prin 

investigaţii independente 'care i-au condus spre concluzii uneori 

similare, alteori diferite. De altfel, nici nu vedem posibilă şi ne- 

cesară stabilirea unei paternităţi de: genul "pentru prima oară... 

acest lucru a fost spus de ...". Cert este că în anul réeditării mo=- 

nografiei "Sub trei dictaturi" - 1970 - şi în cei următor1; într-un 

climat 1stor10graf1c creator, la care ne-am referit in capitolul in- 

troductiv, apafe ‘o suită de lucrări în care istoria guvernărilor din 

deceniul patru a căpătat o pondere echilibrată şi un conţinut adecvat.: 
ţ 

Autorilor ,monografiei închinate luptelor din 1933 (sub redacţia lui 

I.Fopescu-Puţuri), contribuţiilor (în studii şi articole apărute în 

revistele de srecialithte)_lui T.Georgescu; A.Petric, I.Scurtu, N. 

Iupu privind unele episoade guvernamentale semnificative din perioa- 

da '29-'33 şi publicării unor memorii şi, documente din epocă - le 

datorăm îmbogăţirea substanţială a informaţiilor privind anii respec- 

tivi. I.Ceauşescu, în monografia consacrată activităţii F.C.R. în anii 

1929—19538. în contextul prezentării fundalului economic-social şi 

politic al vremii, care sintetizează încercările claselor dominante 

de a stăpîni situatia si de a- consolida regimul (burghezo-mogieresc), 

nominalizează si explică metamorfozarea guvernelor F.N.7,, semnalea- 

ză puternicele disensiuni soldate cu remanieri guvernamentale gi di- 

sidente de partid, avînd la bază contradicţiile economice şi politi- 

ce; surprinde acqentuâréa tendinţelor -unor grupări politice spre gu- 

vernări de "min# forte", mai ales după urcarea pe tron a lui Carol; 

explică cuprinzător politica econom1qş pe plan intern gi materializa- 

Teă concepţiei "porţilor deschise" care a avut ca efect perfectarea 

unor împrumuturi înrobitoare, perpet hrea unor balanţe comerciale de- 

Ticitare, dezastrul bugetar gi econom ¢, şi aga agravat de crizil; 

enalizeazd i demuscă "Loriferomania"” fără precedent a puvernirilor 

( 
,
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UULT EVE, CULIALE de o practică guvernamentală de nerespectare sau 

u vopere u legilor cu prevederi în folosul maselor populare; explică 

şi disocierii partidelos politice (enumerind cele 

de formaţii, indicîndu-le şi liderii, excepţie făcînd I.C.R. căruia 

i se indică secretarul) atit prin prisma disensiunilor existente, 

î wrin exvlostarea demagogicd, de către clasele dominante, a cred- 

i unei largi democraţii şi a libertăţilor democratice ™. In= 

o tratare densă în care guvernările naţional-ţărăniste 

Lensiunile lor concret-istorice, sint prezentate mult mai cu- 

prinzător. Dacă analiza critică a guvernărilor respective poate fi 

Considerată amplu demonstrată, faptul că toate realizările (legisla- 

tiv-a nistrative) sînt puse sub semnul negării oricărui conţinut de 

progres (din punctul de vedere al evoluţiei societăţii în cadrele o- 

rincurii capitaliste), diminuează, după părerea noastră, obiectivita- 

tea ştiinţifică a concluziilor. 

Gh.I.Ionitd, întreprinzînd frecvente şi avizate observaţii criti- 

ce de natură istoriografică (practică,!din păcate, rarisimă la autorii 

de lucrgri istorice), atit la adresa lucrărilor româneşti din prece- 

dente timpuri cît şi la unele apărute peste hotare, a introdus în cir- 

cuitul ştiinţific istoric, prin două moflografii consistentelo o serie 

de remarcabile consideraţii privind epd‘a guvernării tătărăsciene sur- 

prinsă în confruntarea ei cu forţele pbî 

(prin intermodiul sau în alianţă cu organizaţiile de masă create sau 

influcaţate de }.C.Hî) şi în lupta generală a maselor populare antifas- 

ciste în confruntarea cu fascismul intern şi extern (în care, un rol 

principal a revenit partidelor clasei muncitoare, în frunte cu I.L.B.)xx. 

£l evidenţiază, printre altele: dubla adresă ţintită prin decretele 

legi ale "apărării ordinii de stat" şi a perpetuării stării de asediu 
—_— . 

X Şi Lucreţiu Fătrăşcanu evidenţiase curacterul falimentar al guverne- 
lor naţional-ţărăniste, faptul că F.N.7. gi-a schimbat "faţa politi 
că” sub care activase în cei zece ani de opoziţie, între declaratiile 
rrogranatice şi practica guvernamentală săpîndu-se o prăpastie eloc- 
ventă: în loc de promisa nouă expropriere a păm*nturilor mogiereşti, 
leges alienabilităţii pămînturilor ţărăneşti;(el recunogtda însă că, 

punctul de vedere al deschicerii drumului capitalismului la sa- 
ă a reprezentat un pas însinte faţă de stările din trecut, 

it Însă de ţărănimea cea mai săracă), Cit privegte LN 
partid esornţialuente burghez, el a procedat lopic gi consecvent,nu- 
mai că 2 îndepărtut ţărănimea care-l urmase.crezînd că este ţără- 
nesc, Sesizinc consecinţele acestei guvernări nefaste peniru buză de 

: i popularitatea 1.w.9., el a stabilit o directi leriitură intre 
dindinvares lor gi uscensiunea mişcărilor de extromă drcopts din Ko- 
miniu. rourte interosunt: între criza economică gi puvornirile £ oN Ţ, 
firige:nu nu a formulat nici o leg'itură cauzală | , 

itice democratice, opozante 

% Toms ca atere, ve face subiectul unei sinteze specinle ronlizate 
de Ch.l.lonité şi A.simion. 
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(Irpotriva forţşelor democratice opozante şi revoluţionar-muncitoreşti, 

pe de o perte, şi împotriva actelor teroriste şi anarhice ale Legiu- 
„ pe de altă parte); caracterul ambiguu şi contradictpriu al măsu- 

rilor guvernamentale antigardiste, caracter imprimat de ingerinţele 

§i manevrele lui Carol II sau de duplicităţile unor personalităţi 
rolitice de dreapta. Comentînd unele din încheierile la 'care ajun- 

sese lătrăşcenu, Gh.Ioniţă le adînceşte conţinutul sau le corectea- 

ă, unde e cazul. După părerea noastră, tabloul guvernării tătărăs- 

iene, realizat de L.,tătrăşcanu, încă nu a fost sensibil întrecut, 

Tănînînd încă în fruntea oricărei recomandări bibliografice. El este 

cel care i-a degcifrat nuanţat baza economică-politică; exponent al 
celui de al doilea centru financiar important, legat de interesele 

bugetare şi economice ale statului (in care era cointeresat şi Ca- 

rol în dubla=i calitate de acţionar şi monarh), reprezentant al ge- 

neratiei "tinerilor" liberali, formal şi sporadic rămaşi, în reali- 

tate despărţiţi şi chiar adversari, ai aripii şi intereselor brătie- 

nicte din vechiul centru financiar al P.k.L. In ce privegte activita- 

tea economică guvernamentală, Pătrăşcanu a sesizat subordonarea ei 

încurajării întregii industrii (fără exclusivisme) şî prote jarea 

marelui capital bancar liberal; pe plan social, decurgind din condui- 

ta economică promovată, el a înfierat politica guvernamentală ce con- 

travenea intereselor unor largi clase şi categorii sociale, ambele 

direcţii de guvernare (economică şi socială) fiind întărite prin 

practici poliţiste (indreptate cu precădere, după părerea sa, spre 

organizaţiile politice şi profesionale ale proletariatului), perma- 

nentizarea stării de asediu şi a cenzurii, încurajarea extremei 

dreapta (după părerea 'sa, împotriva- democrăţiei şi-a unor naţionali- 
tăţi conlocuitoare, sub parola."protecţiei muncii româneşti").-Acest 

triptic economic-social-politic a determinat, după opinia lui Fă- 

trăşcanu, pe de o parte, pierderea popularităţii guvernului şi a ale- 

gerilor cu care a.fost însărcinat în toama lui 1937, pe de altă par- 

te, ascensiunéa alarmantă a grupărilor de extremă dreapta ţ. Frivite 

prin prisma epocii în care ele realmențe aşa s-au manifestat, epocă 

cérein ii es'e integratd şi activitatea militantului comunist Pătrăşe 

uprecierile privind lupta pentru I',U.M., pentru realizarea Fron- 

tului s atriotic Antifascist (suprapuse gi confundate, deseori, cu 

lupte fmpolrive guvernului Tătărescu) sînt interesante. Lle se arată , 
. | 

În accri, conbext de factori, Pătrăşcanu plaseazil, cu nuanţate con- ‘ 
sicerstii, (regelile gi slăbiciunile forţelor democratice, opozi- 

burr heze k 

| 
i 

| 
Lich puvernowe le, de la partidele muncitoresti pînii lu cele l 

a5 a a 

H



¢ 

- 108 - . 
in realitateaje,voluf;iei ulterioare a vieţii 

tice romineşti, cit şi printr- 

ueticitare însă, atit pr 

o evidentd încorsetare tezistă, pro- 
prie timpului cind el şi-a elaborat ş 

In efortul creator al justelor 
de aceea Titu Georgescu va stărui 

i ipublicat scrierile. 

rj,[eevaluéri istoriografice, tocmai 

să s],o'nd.eze premizele care au impri- 
mat caracterul şi orientarea forţelor social-politice ale României fa- 
şă de fenomenul fascist intern şi exté 
nalizd şi factorii Buvernamentali, Fă:c1 
forţe şi personalităţi politice spre J,J 
"tinerii" liberali, în general cei ce g 
rării dictaturii carliste), 

1, încorporînd în această a- 

să nege tendinţele anumitor 

imuri de "mînă forte" (Carol, 

pronunţau în favoarea instau- 
el remarcă însă faptul că, spre deosebire 

de Gelmania unde burghezia a recurs la dictatura fascistă, în România 
acest proces a cunoscut o rezolvare în favoarea forţelor antifasciste; 
că folosirea Gărzii de fier (mai ales în a două jumătate a deceniului 
trei) de către Buvernele româneşti împotriva fie a mişcării revoluţio- 
nare, fie împotriva adversarilor politici, era' de domeniul manevrelor politicianiste, fără ca prin aceasta să se diminueze ulterioarele gra- 
Ve congecinţe ale acestor practici; că, din acest punct de vedere, gu- 
vernul Tătărescu a 'contribuit din plin atit la'cohsolidarea unui "eli- zat monarhic", pro-carlist, cît şi la perpetuarea orga'hizaţi.ilor şi âctivităţii gardiste, tolerată de Carol ca fiind purtătoare a ideii unui guvern de autoritate. 

Propunîndu-şi să trateze viaţa politică a Rom instaurării dictaburii regale, Fl.Nedelcul” 
tiv în istoria Buvernărilor şi a partidelor' 
Si detaşînd noi amănunte şi semnificaţii (în 
e cele ale lui L.Pătrăşcanu, 11 .Ceauşescu, . 
Al.Gh.Savu s.a.) în demonstrarea & ceea ce a "bifurcarea" lÎINşiunj.],or politice (manifestată de guverne, partide, personalităţi)„ "1 forte constituţionăle parlamentare şi forţe pro—dîctatoriale, iar a “elor din urmă, în forţe nefasciste şi profasciste, Subordonat aces- o1 demonstraţii, Nedelen a subliniat tendinţele manifestato de unele "ăverne naţional-ţărăniste după restauraţia carlistă (mai kalx;‘s' cel con- "US de Vaiaa Voievod); cu privire la guvernul Torga-Argetoiany -(În in- "ța lui Carol, menit să deschidă era guvernelor care, sub eticheta "& uniune naţională", să fie, în realitate, guverne 

âniei în Preajma 
a făcut un tur Tetrospec- 
din deceniul patru căutînd 
tr-un efort ce continuă 
Gh.Ioniţă, T.Georgescu, 

am putea numi 

_ . 
"personale”), re- - adu-se 1a prim-ministru* remaped împotrivirea acestuin la uneltiri- “* și masinaviuni i i 

— 1ng\,1umla camarilei regale, S:in special ale lui Argetoiany, 
"tişin întru-totul, admirnlia pentru igtoricul N Iorga, d 

6 , Ă ar Te%erve În Gecs co privagto cauzele reale alo "I'Gi'u;ulu%f",gau dîvîm " invbaurarea dictaturii carliste,
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p 3 p " 1 . , + . refuzind să se facă plirtag la opera dg instaurare a unui regim dictato- 

rial. Fasul istorioprafic de referinţă pe care l-a realizat însă el 

ste,col referitor la fuverharea goro- cuzistă, căreia îi descifrează 

atît premizele conjuncturale care au propulsat-o efemer spre cîrma 
statului, ¢’t şi formele de manifestare ale puterii în scurta-i ca- 

Ă guvernufinxtalm: folosirea acestui guvern ca o "ultimă carte" a- 

runcată de Carol în jocul său spre instaurarea dictaturii (dovadă, în- 

cluderca În guvern a grupării centriste naţional-ţăriniste + Armand 
Vălinescu - cîştigată acestui deziderat); preferarea P.N.Creştin în 

'virtutea declaraţiilor sale consecvent monarhice'şi a luptei electo- 
lo împotriva pactului electoral de "neagresiune" (de fapt, anticar- 

'st) Maniu-Codreanu; aspectul de guvern mai mult personal.(pro-Car— 
list) decit partidist, evitindu-se astfel omogenizarea fascistă a gu- 

vernului şi realizarea ţelurilor extremist-fasciste ale F.N.C., pe de 

o parte, şi neutitalizarea lui Maniu şi a unor grupuri din P.N.7., pe 

de altd parte; măsurile antidemocratice, antisemite iniţiate de guvern 

după imediata preluafe a puterii; declaraţiile prohitleriste şi pro- 

fasci&te ale unor lideri dar, în paralel, şi cu o evidentă tendinţă 

de contracarare a lor, menţinerea pe :aceeaşi linie a politicii exter- 

ne româneşti, La o complicată şi contradictorie situaţie politică, o 

tot atît de complexă gi, uneori, contradictorie analiză istorică. pi- 

rul acestor contribuţii de "autor", ni se pare legitim să-l încheiem 

cu monografiile datorate lui Al;Gh.Savulă.—"Incheiem" în 'sensul conţi- 
nutului cronologic gnunţât în tem#, şi nu-al ierarhiei istpriograriCe. 

Conţinînd subtile şi pertinente observaţii la adresă“tuturor 

forţelor politice şi a'guvernélor cu care, împotriva cărora şî prin 

care Carol al IT-lea gi-a realizat, treptat, dorinţa de a-şi instaura 
dictatura (1930-1937), Savu s-a oprit cu precădere asupra guvernărilor 

din tlmpu% acesteia. Optind pentru demonstraţla 1stor1ca Savu a ur- 

mărit filonul pro şi antidictatorial în rconfruntarea sa pe scena vie- 

ţii politice româneşti, în şvoluţla sa sinuoasă, cu impulsuri teoreti- 

ce şi conjuncturale din interiorul (dar şi din afara) climatului 

rolitic romînesc, şi, în context, felul cum guvernamentalu s-a sus- 

tras sau s-a integrat acestor curente. El a reuşit, pe de o parte, 

să depăşească Jnchlsvanle 1nterpretat1ve istoriografice din deceniul 
anterior, pe de altă parte, să continue prumul deschis de Pătrăşcanu, 

„I K 



ştachotei interpretative *, Al.Gh.Savu a infirmat, cu 

de aprecieri eronatel, la adresa guvernelor sau a 
unor personalităţşi, perpetuate' în isto& ografie; a afirmat o suită de 
noi şi posibile piste de investigaţie şii de aprofundare analitică, con- 
siderind subiectul ca étare deschis şi hu incheiat. Cum apar în con- 

demonstraţiei sale Buvernele? Pe de o parte, ca organisme asu- 

din partea tuturor factorilor politici - rege, camarilă, 
partide, personalităţi izolaţe.,opinia publică, situaţia ex- 

ternă - se oxercită influenţe şi presîupi din cele mai diverse şi con- 
tradictorii; pe de altă parte, ca focar}şi polarizator al unor tendin- 

. R a { : ţe, cu putere de influenţare şi deciziel - convergente sau divergente - 
asupra aceloraşi factori, 

L parlament, 

Că lucrurile stau într-adevăr aŞa, au fost relevate atît de 
lucrările deja citate cit şi de cele care au continuat si continuă să 
sondeze şi să clarifice, din diverse unghiuri şi ipostaze, istoria gu- 
vernelor deceniului patru. Ne referim la cele care au ca temă5 momente 
şi acţiuni fie din istoria partidelor-politicelu‘ l5(seria celor avind 
in centrul analizei tactica şi acţiuneă F.C.R. fiind cea mai bogată) 
fie din confruntările electorale, fie din lupta antifascistă sau poli- 
tica externă a Roméniei **. 

O pleiadă de istorici consacrati a avea preocupări cantonate 
în intervalul deceniului patru - printţş care amintim pe E.Campus, I. 
Ceauşescu, T.Georgescu, Gh.Ioniţă, Fl.Nedelcu, V.Moisuc, I.M. 
cenu,N.Petreanu,A.Petric,A.Simion,Al.Gh.Savu, Gh.Zaharia - au pus în 
¢ircuitul ştiinţific o seamă de date, fapte şi consideraţii care, im- 
Blicit sau explicit, conţin aprecieri %i referiri la activitatea guver- —_—_ | 

X Cornduita politică a guvernelor dictaturii regale, Pătrăşcanu o pre- zentase în strînsă şi cauzală legătură cu pericolul fascist intern §1 extern, racordînd-o, uneori realjst, alteori deformat, la conjunc=- tura în care s-a aflat România în perlogda respectivă. El a ajuns, tratind aceste contingente, la ipoteze îndrăzneţe şi concluzii para- doxale care nu pot stirni decît admiraţia pentru ceea ce am numi "a- bilitatea" lui de a spune adevărurlţ\neglndu—le, şi de a nega evi- 
tentele, afirmîndu-le. Un.exempţu!dl tre\multe.altele: după ce subli- niase că în asasinarea lui Ar.Căline cu Germania nu a avut nici un amcstee gi interes, remerca faptul fă Garda de fier a evaluat gregit momentul septembrie 1939,scontind pe Sprijinul armatei hitleriste in ngerea insurecţiei leglonare?aş eptiirile ei fiind "degarte" şi 

K "Ielse": la 26 septembrie 1939 ţraniţele bucovinene nu se lgu agteptatele trupe hitleriste ci Armata hoşie, U.R.o.i. devenind = E - WY A s s Vecină cu Kom'nia şi în.această parte a ţării, Dacă ar fi ştiut asta (destrimarea roloniei gi înaintarea trupelor sovietice într-un tempo 
& de precipitat),legionarii - aprecia L.F. - ar fi aminat asasina- 

' lui Ar.Ci#linescu. Timpul prea scurt n-a permis o schimbare a ce- 107 hotzrite.. (Up.cit.,/6/, p. 156-159). 
X 4 se vedea, pe lurr;, 1o. capitolele şi paragrafole respective. 

Oprea,L.Pătrăş
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namentală, Din motive de spatiu, dar şi pentru a nu cădea în riscul 

crorii "paternităţii", enunţiim cîteva din aceste cuceriri interpre- 

tative: I , 

- pentru momentul urcării pe tron a lui Carol (1930): inten- 
acestuia de a forma un ruvern "naţional" (care trsbuia să înles- 

lichicarea guvernărilor "de partid") dejucată de opoziţia des- 

să a F.h.L. şi de cea dîrză a aripii "ardelene" din 1.i'.7. 

- pentru puvernul prezidat de Maniu (iunie-octombrie 1930): 

lupta dintre Carol gi premier pentru supremoţia în conducerea efecti- 

vă a treburilor statului, atraperea în această confruntare, de ciitre 

Carol, a unor lideri din aripa ţărănistă gi tekistd a T.N.T. şi a 
unor disidenţe din I.N.L.; introducerea în guvern a lui'Gr:Junian §i 

li.Manoilescu (pro-carlişti). : 

- pentru puvernul G.G.Mironescu (octombrie 1930-aprilie 1951)\. 

întărirea elermentelor devotate regelui; noua încercare a lui Carol 

de a forma guvern d& "personalităţi": N.Titulescu. 

-ţpentru guvernul N.Iorga (aprilie 193l-iunie 1932): numele 

si prestigiul savantului ca paravan, în realitate, şefia lui C.Arge- 

toianu sub impulsul câruia_guvernul capătă trăsături de cabinet per- 

sonal al regelui, cu fendinţe autoritare; formal în afara partidelor, 

în realitate dependent şi controlat de liberali şi naţional-ţărănişti. 

- pentru ultima perioadă de guvernare naţional-ţărănistă 

(iunie 19%2-noiembrie 1933): succedarea a trei guvernări prezidate de 

Vaica şi a uneia de I.laniu; cristalizarea curentul:i "constituţio- 

nal" manist, de esenţă monarhică dar adversară a cictaturii regale 

(care va evolua, crescendo, pînă în 1937, va cunoaşte o perioadă 

de acnlmie în perioada 1938-40 Şi va reizbucni violent în preajma 

abdicării lui Carol); atraperea grupului Vaida de către rege (sparge— 

rea aripii "ardelene") şi transformarea respectivului guvern într-un 

instrument quasi-persconal; berarea drumului lui Carol spre dictatura 

personală prin intermediul acestui guvern,. de către ruternicele lup- 

te ale muncitorimii din 19%3. k 

- pentru guvernarea naţional-liberală (noiembrie 1933-noiem- 

brie 1937): acceptarea "de nevoie" ş\lui I.Gh.Duca la conducerea 

fuvernului, o oarecare complicitate regelui la asasinarea lui Duca 

de citre lepioneri, asasinat care în orice caz îi va servi la destră- 
iarea coeziunii F.K.L.; în sînul guvernului Tătărăscu, coexistente 
wnor reprezentanţi ai celor două curente din sînul P,N.L. şi a unor 

p.rsoane "de încredere” a lui Carol, care va determina o serie de 
măsuri contradictorii, fiind dificilă depistarea originii lor; mane- 
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vrarea şi eforturile de a subordona Garda de fier intenţiilor prodic- 
tatoriale carliste (îndreptată spre ]éfrîngefea maniştilor şi brătie- 

nistilor), firă a fi însă susţinători |morali şi materiali ai acesteia; 

transformarea treptată a rnporturiioréde apropiere între Gardă şi Fa- 

lat, în raporturi de adversitate şi dispută violentă pentru putere. 

- pentru guvernarea pogo-cuzistă (decembrie 1937-februarie 1938): 
considerată o garnitură "de rezervă". (pe lîngă eventuslitatea unui nou 
suvern Tătărescu) în planurile lui Ca 0l; încheierea procesului de a- 

vrafere a grupării centriste din P.N.î. (Armand Călinescu) şi a altor 
personalităţi politice cîştigate la ideea unei dictaturi regale; 

compozitia lui eterogend (rezultantă ah'ntitulatei "Uniuni naţional- 
creştină ţărănească şi românească") ai terminat orientarea lui contra- 

cictorie; prin el, Carol al II-lea a d| _penultima lovitură sistemului 

democraţiei parlamentare. 

* - pentru guvernele dibtaturii carliste (februarie 1938- septem- 

orie 1940): metamorfozarea lor progresivă spre dreapta, de la cea . 

concusă de Ar.Călinescu pînă la compoziţia filo-germană a ultimei 

(I.Gigurtu); prezentarea principalelor reforme ale noului regim şi 

actele de guvernămînt ale.acestuia (constituţia, F.R.N., breslele s ) 
cu o pondere substanţială acordată acţiunii externe în împrejurările 

deosebite ale anilor 1938-40. Intr-un cuvînt, executivul, mai mult sau 

=21 puţin cotician, în care disputele doctrinare,'promisiunile, bune- 

le say nefastele intenţii sînt obligate să se dezvăluie pe terenul, 
ceseori incomod, 21 realităţii. Răspunzătoare, mai binezis trase la 

răspundere, atît de răul 'acumulat mogtenit, cit şi de cel în deveni- 

re; ţinta criticilor, din toate direcţiile, pentru felul cum erau 

ocîrmuite treburiîţ ţării. 

In general, se apreciază că problenele fundamentale ale is- 

toriei deceniului patru (indlusiv ale guvernărilor) sînt sau par a fi 

rezolvate, Revine criticii istorice sarcina de a se tronunga asupra 

acestei aprecieri şi, mai ales, adupra chestiunilor presentate atît 

de diferit şi contradictoriu pe parcursul celor cea 35'do nni de evo- 

luţie istoriografici gi jstdriei, ca ştiinţă, rolul de a aprofundn 

“rumite faţete. Fentru perioada care face subicc1u1‘nnm]i7vi de faţii 

"C permitem enunţarea unor deziderate în acest sens. Apariţia unor mo- 

Tii (de genul: "Guverndrile naţional-ţărăniste. 192u;19é3n‘ "Gu- 

iul Iorga-Arțetoianu", "Guvernarea tătărăsciană") cu scop direct 

, carc să permită înmănuncherea şi îmborăţiroa dis- 

Qjî şi comentarii privind activitatea guvernelor. 

În stadiul cctusl, descoperirea ncestui aspect din viaţa politică se 

4 
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turile de a subordona Gârda de lner 1ntenţlllor prodic- 
tatoriale carliste (îndreptată s 
nlstllor), firă a 

vrarea şi efor 

spre Jnfrlngerea maniştilor şi brătie- 
fi însă susţinători |morali şi materiali ai acesteia; 

transformarea treptată a raporturilor |de apropiere între Gardă şi Pa- 
| lat, în raporturi de adversitate si d#sputa violentă pentru putere. 

- Pentru guvernarea pogo-cuzistă (decembrie 1937-februarie 1938): 

o nsiderată o garnitură "de rezervă", (re lîngă eventuslitatea unui nou 
suvern Tătărescu) în Planurile lui Ca#ol încheierea procesului de a- 
Jragére & grupării centriste din P.N. i (Armand Călinescu) şi a altor 
personalităţi politice cigtigate la 1deea unei dictaturi regale; 
compozitia lui eţerogenă (rezultantă a intitulatei "Uniuni national- 
"“e$tlna ţărănească şi românească") ay 
dictorie; prin el, Carol al II-lea ad 
democreţiei parlamentare. 

terminat orientarea lui contra- 

_penultima lovitură sistemului 

- pentru guvernele dlctaturll carliste (februarie 1938- septem- 
a*we 1940): metamorfozarea lor Pprogresivă spre dreapta, de la cea 
concusă de Ar.Călinescu pînă la compoziţia " filo-germană a ultimei 
(I.Gigurtu); prezentarea principalelor reforme ale noului regim si 
zctele de guvernămînt zle- acestuia (constituţia, F.R.N., breslele ş ) 
cu o pondere substanţială acordată acţiunii externe în împrejurările 
ceosebite ale anilor 1938-40, Intr-un cuvînt, executivul, mai mult sau 

Duţin cotidian, în care disputele doctrinare,'promisiunile, bune- 
le sap nefastele intenţii sînt obligate să se dezvăluie pe terenul, 
Gsseori incomod, al realităţii. Răspunzătoare, mai binezis trase la 

răspundere, atît de răul 'acumulat mogtenit, cît şi de cel în deveni- 
re; ţinta criticilor, din toate direcţiile, pentru felul cum erau 

ocîrmuite treburile ţării, , 

In general, se apreciază că problenele fundamentale ale is- 
toriei deceniului patru (inclusiv ale guvernărilor) sînt sau par a fi 
rezolvate. Revine criticii istorice sarcina de a se rronunta asupra 
acestei aprecieri şi, mai ales, aéupra chestiunilor presentnte atit 
de diferit si contradictoriu pe parcursul celor écn 35 de nni de evo- 

luţie istoriograficii gi istoriei, ca stiinţă, rolul de a aprofundn 
“rumite falete. Fentru perioada care face subiectul mnalizoi do faţii 

“¢ permitem enunţarea unor deziderate in acest sens. Apar 
nogr: 

ikia unor mo- 

ii (de genul: "Guvernările naţional-ţărăniste, 1928-1933", "Gu- 

nul lorga-Argetoianu", "Guvernarea tătărăsciană") cu scop direct 
care să permită înmănuncherea şi îmbogăţirea dis 

elor informaţii şi comentorii privind activitatea guvernelor. 

i1 cxpres enuntal 

L stadiul octu:l, descoperirea acestui aspect din viata politică se 

4 
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EE UNA GU dificile sondări şi invectirnţii prin lucrări E 
e ain cele mad variate , m.ll'rri,l nvînd chiur surpriza unui con= 
neeplirtet de tă Litlul toemci enumiute, kxisth, din fericire, "sal 

f Cupitole intrqiuctiv , Gulonpitolele ndiucente temei Ssu 1 
le exvlicative îr 

¢ CE re Fuvernele din 
3 rrîivă. Suuy pentru obţinerea 

L TeTOE istorioprafic, apdp ţia unor morogrnfii privind 
srticelor de guvernsnint ((,rl renul "3 ; perioada .,. 

perionde 1933-0927" g.a.) cu scopul de a deli- 
vEtrunderez, convergenyele ki divergenţele dintre aceste 

¢ PI sle componente nle vietii rolitice, 
In ce Triveşte sctivitntea de guvernrre propriu-zisă, aşa cum 

B rarnrent, se eer adincite şi rogîndite interrretativ citeva 
rponent ei: egafodajul lepislativ (cu luares în conside- 

locului și rolului parlamentului) în toate verigile lui al- 
-TOLTej Coordoneraa nctivităţii economice nationcle generale gi 
Lirca ei cu rezolvi c& intereselor de grup, capitaliste; orga- 

zErea acdministrativă naţională şi locală; preocupfirile în domeniul 
țărmîntulvi, culturii şi gtiintei; concepţia privind rolul, locul, 

Şi sarcinile crusatei; aceleagi coorconute, privind aparatul 
“TIEBIV. de scemenes, pentru înlesnirea alcătuirii unor biografii 

izarea aportului sau a pecetei imprimate de anumite 

441 domeniilor în care au avut, in anunite perioade, răs- 
ministerială (deportarentul finanţelor,al lucrărilor publi- 

¢,el cultelor, învăţănîntului gi culturii,al muncii şi ocrotirii so- 
sle,al internelor, alafacerilor externe §.a.m.d.) 

Considerăn că sbie după reeljzares unor asemenea analize mul- tiletersle, s-ar putea trece ls întocmirea unei istorii a doctrinei —D S TI nei 
Cuvernure deosebită (degi cu multe puncte de imerre!.enţn) de doc- —=_fuvernsre 

rine programatică de puvernare a pertidelor gi, în ultimă instanţă, 
S-Ar putea delimita, cu mai multă rigurozitate, înfăptuirile, răspun- 

„ fregelile cu care ruvernanţii timpului mu condus soarta ţării. 
PLunlin, din acest punct de vedere, o optică a cercotării istorice 

lu un punct justificată) de a da credit nenuarţat surselor de 
rformuţin polenică enonind de la opozitia guvernsmentald, rezultatul 
1ind uneori paradoxal: acuzstorii demni de încredere şi "lucizi" 

dir 19%0-19%1, devin ,acuzaţii demagdg%_ai anului 1932; aceleaşi perso- 
[ 

| 
i 

| 
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(Iorga, Duca, Ar.Călinescu, de exemplu) devin de 1 an la an 

cu mei, alteori, mai pulin) purtătorii unor tendinţe diame- 

opuse. Defectele guvernărilo; nakional-ţărăniste sînt întărite 

rrin citaren lui Torga, Duca, Arpetoianu, Lupu; ale puvernării lui Ior= 

co-Arpetoionu, prin mirturiile lui Maniu, Duca, Călinescu; ole puver- 

pirii tătărăsciene - prin Naniu (căruio i se,aliitură lupu), Argetoia- 

nu, lorga, Călinescu şi tot aşa ... mai\departe "X, Nu pledin pentru o- 

miterea nici a unei categorii de surse documentare. Dar o confruntarc 

a lor cu realitatea guvernării ni se pdre absolut obligatorie. Această 

decantare se cere făcută cu o şi mai marre prudenţă şi intransigenţă 

cînd este vorba desrre preluarea unor iinformsţii din presăxxx, din lu- 

crările de doctrină, de istorie etc. scrise în epocă, sau mai tirziu. 

Apreciem că este dăunătoare contrapunerea (de exemplu) Madgea- 

ru~Juca pentru a găsi adevărul " de hijloc" privind politica econo- 

mică profesată de guvernele şi partidele naţional-ţărăniste, respectiv, 

naţional-liberale; preluarea concluziilbr lui Pamfil Seicaru (citat 

_sau nu) drept apreciere la adresa guverpărilor sau opoziţiei naţional- 

'ţărănidte; folosirea documentelor provenite de la F.C.R. - cu plusu- 

rile şi scăderile lor pentru epoca şi scopurile in care au fost elabo- 

rate - pentru caracterizarea guverneld de epocă, 

Departe de a fi valorificate, 1te documente de certă valoare 

inforşativă încă nu afi_fost introduseşî circuitul ştiinţific istoric, 

Din această categorie, pentru istoria guvernărilor, amintim stenogra- 

nele şi actele emise'sad receptate de presedintia Consiliului de Mi- 

rigtri şi ministere, arhiva administratțiv-locală oglindind funcţiona- 

rea aparatului executiv central şi 1oda , dezbaterile şi stenogramele 

De secţii ale parlamentului, diverselé ilanţuri (economice generale, 

e ramuri , bugetare, ministeriale), Ieîe săminte şi dări de seamă, fon- 
urile arhivistice speciale ale hlnlst ului muncii şi ocrotirilor so- 

‘luxe, Ministerului de interne ş. a. j 

Armand Călinescu: prezentat în 1932 £ tratatlve cu Iorga pentru a 
contracara intenţiile lui Carol; membru în Euvornul Vaida,contribu- 

i lo aservirea guvornului de către celagi Carol; în opoylţle fa- 
ivernul Tătărescu, pe 80818551Lcon51der0ntc' cîştnnut după 

¢, 19%8, tacticii carliste. Personalitute marcunt 11 
in vida politicd a Românici, ărş Înd Îlglă o ek g%ă 
ctiv, ş1 fiiră prejud ecă% eYo uţla politică, exco 3„3 
ronrecvan anleardls ? 

ș ice au sus at " {p Ite Lorlog eÎe. cit I‘Ang[lJ lg ui oăo;ţa— 
Ju cir cye. icate L) 
de tadsoa eşte ci?d% f. upu pentru p611g1¥°§5‘1n ran- 

1 (ro '1ă,de altfel i cum Ii este 1rnorată stura_in 
g sTlat 1n puvernarea liberald,mai tirziu, fdţk e carăl fgiîede 
ulonnncu În ănumite perioade ale act1v1tdţ11 sale pol:ilcc. 

1te po„lblle articolele d:n rcesa timpul 
rute recent (19763 in volumulp"Con plrvn;;llW îăb 

cbuie șă conștituie o buză documântazdă (chiar 
trase alnvlucrărlle de istorie) pentru activita- 

tirăsciene ? 
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| Una din compenentele Principale 

vind activitatea OrFanizirii volitice' a unui stat o constituie, fără îndoială, rolitic —£3 exterri promovată he exponenţii guvernamentali in- vestiţi cu aceas : 
Romé 

ale analizei istorice pri- 

tă conplexă şi dificilă responsabilitate. Diplomatia niei în Perioada interbelică a éo 
renul unor cercetări asidue intreprin 
inţe social-politice, Folosin 
respective - istorie, 

fistituit, în mod explicabil, te- 

pe de slujitorii diverselor şti- 

d metodologii specifice disciplinelor 
Hiplomaţie, drept internaţional, politologie, polemologie, irenologie - , cercetînd i explicind veriate aspecte şi laturi de manifestare ale politicii externe promovate de statul ro- mân,furnizîndu—ş.reciproc informatiilp si concluziile - frontul şti- inţific românesc este'ţndreptăţit şi 

trăsăturile generale şi specifice alé 
lice, locul şi rolul jucat de România 
epocii. : | 

in măsură să prezinte veridic 

diplomaţiei româneşti interbe- 
în contextul internaţional al 

4năliza istoriografică pe ch 
tă pe deceniul patru; subliniem de 1a 
lor 1930-1940 au fost în focarul preoc 
Fe parcursul tuturor etapelor istoriografice. Fiind un domeniu tema- tic politic prin excelenţă, tratarea acestei componente istorice a stat, in cea mai mare măsură, sub incidenţa co 
nale postbelice în care a evoluat România după august 1944, Atît în documente cît şi în diverse expuneri ale conducătorilor de partid şi de stat, problemele şi consecinţele ultimului război mondial şi-au Băsiţ totdeauna locul şi explicarea corespunzătoare momentului po- litic dat, Istoriografia a oglindit, în mare măsură, 
Ppretarea respectivă. Ca şi în cazul celorlalte domeni 
social-politică, drumul parcurs de istpriografia*româ 
rolitica externă a României a cunoscut o traiectorie 

re o întreprindem fiind cantona- 
început că circumstşnţele ani- 
upărilor istoricilor marxişti 

njuncturii internaţio- 

optica şi inter- 

i de cercetare 

nească privind 

ascendentă, în care acumuliirile de informaţie şi discern¥mint stiintific au devenit din ce în ce mai substanţiale şi evigente. Pentru justa apreciere a începuturilor literaturii istorice m rxiste Pe problemele de politică erxternă, critica istoriografică obieptivă trebuie să ţină cont de- “recificul perioadei în:care ea şi—a?desfăşurut activitatea, hu tre- Wie, sstfel, ignorct faptul că România a continuat Să Ribă o situa- vie comploxăi şi dificilă în ceea ce privegte statutul sBu internagio- 141 postbelic; că pe planul realiţăţţlor interne, societatea roma- Ne&60d era În plină desfăgurare a re 
domeniile activităţii spirituale şi ţ 
te 

oluţiei populare, inclusiv în 
ulturale; că, în 'ceca 

sursele de investigatie documentnţş, fondul arhivistic e at g 1011, - istoricii trebhind să 

ce priveş- 
ra neorga- 

areleze,în deoxiebi , 
și inscee 

1l 
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cocusentele particulvi comunist dinainte de vizbod i 1n into= 

ate gi poutbolică, 

sroouctied iutorice resvoctive, istoriorrafin ultimului 

prin noile elaborări de istorie 
. x 

mare', 
v=& promnţat, în primul eind, 

orată volittoii oxtorve şi, într-o misuri mui mică smu maă 

dozicîndu-se de conclu= întoerpretativă deficitară, 

te, corijindu-i consideraţiile oronate, în discordanţă 

ţile şi adevăirul istoric, 

.%oie ce uruoază, ne vom referi succint la cadrul general şi 

wile caracteristice ale politicii externe româneşti în dece- 

sga cun apăreau tratate în lucrările de referinţă apărute 

mele două decenii ale istorieografiei marxiste 5. In esenţă, res- 

lucrări apreciau diplomaţia şi politica externă a guvernelor 

sti ca fiind imperialistă, reacţionară, cu tendinţe 

de 3af şi cotropire, furibund anti-comunistă, împingînd 

Rîmfnia spre declangarea şi pfirticiparca la războiul anti- 
= 2 5 

Sy € 7 16 Am ales, spre edificare, cîteva citate din lu- e . 

i articole scrise la intervale distanţate în timp - 1944, 1952, 

291 - pentru a exenplifica acoasiă manieră de abordare, comen= 
\.‘ 

1944, L.Ilătrăşcanu în "Froblemele de bază îîni de pri 

îei" : "Pransformaroa homâniei în instrumont războinic anti- 

istic a fost opern tuturor ruvernelor care în tot acest ristimp 

doudzeci şi cînci de ani/ s-mu pvţ&ndnt la cîrma ţărijşx. loliti- 

ca externă statului român faţă de Uniunea Sovietică a fost o per- 

ntd ofertă de servicii, făcută pe rind tuturor statelor Şi grupă- 

lor de state din Apus care plinuiau Îtacarea Uniunii Sovietice" 

18). 1952, MN.Roller (sub redacţia) în "Istoria R.F.R...."2: 

In 1934, intre Romînia şi U.R.5.8. s-au stabilit legături diploma- 

/ Renunţiîrd însă la ofertele de pace ale U.R.5.5. guvernele 
—_— 

ostă, i în acest domeniu, neglijarea şi subestimarea locu- 
rolului pe care trebuie să-l aibă critica ştiinţifică de 

ecinţele acestei "pasivităţi" eritice se repercu- 
atît prin menţinerea nojustificată în circuitulţşti— 

a unor studii şi interpretări depăşite, dar,mai ales, 
en gi citnrea necorespunzătoare a lor de ciitre isto- 
l+ 

& conclurip, lătrăşeanu a chutat,intr-un 
tcndenţios-dopmatic, ească explicaţii de natu- 
roliticd pentru a {"{lemonstra" tendintele anexionis- 

cdei şi nogierinii romiphesti îndreptate spre teritoriul 
cbunia imperialista" cupe a caracterizat propoganda : 
ighoinică a guvernantiflor romini, conchizînă că "Alie 

terile Axei se înc[idreară deci perfect în ir 
statul Sovietfic, între cele două 
itates partifielor gi fortelor burche 
(idem.). 

nme la qcea 
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reacţionare continuă tot maî făţiş, în anii ce urmează, politica 

antisovietică, desi oficial au fost reluate legăturile diplomatice" 

(pag. 621); "La 22 iunie 1940, în urma unei înţelegeri întreguvernul 
Uniunii Sovietice şi guvernul român, Bas…:ab:a şi Nordul Bucovinei 
sint eliberate şi astfel se lichidează confllctul teritorial care 

exista între smbele guverne, conflict care se născuse în urma inter- 

venţici contrarevoluţionare a armatelor române împotriva Sovietelor 

în 1918" (par. 632); 1958. Gh.Natei si V.A.Varga în revista "4nale- , 

le Institutului de (sînt folosite intens docu- 

mentele Conpresului al V-lea şi citate trunchiate şi cu sensuri de- 

formate din documentele şi presa timpuluj)' "In acest cadru /de pre- 

gătire a războiulvi antisovietic/ era-prevăzut căKHomanla ar fi 

trebuit să provoace un incident la [ nlţa cu U.R.5.5. şi, sprijinită | 

de către rolonia gi Franţa, să inceapl războiul A/Citat din "Lupta 

de clasă" august 1931/" (pag. lol); fgulitica externă a României bur- 

ghezo-mosieresti se încadra organic în politica imperialiştilor 

anglo-franco-americani de menţinere â sistemului de la Versailles 

/.../. care adusese burgheziei şi mogierimii române o participare în- 

semnată la împărţirea prăzii" (p. 109); "In mai 1931, gefii statelor- 
rejore ale Micii Inţelegeri au ţinutiţa Bucureşti o conferinţă pentru 
stabirirea concretă a planurilor agré%iunii antisovietice. In cadrul 

istorie a kartidu]uil 

acestor planuri,'României îi Tevenea sarcina de a provoca incidente 

armate la frontiera cu U.R.S.S. pentr; a se crea pretextul dezlănţui- 

rii războiului imperiglist" (p. 113) 1961. Editorial apărut în re- 
vista "4nalele Institutului de istorie a Partldulul"l (sint folo- 

site aprecierile din documentele la Congresele al II-lea şi al III- 

lea':ale F.M.R. şi din Gh.GheorghiuiD%' "Articole şi cuvîntări", 
1955-1959 , cu prilejul aniversării aL4O de ani de la crearea P.C.R): 
"Dictatura regală, dictatură a celprî 2i reacţionare virfuri ale bur- 

e 

gheziei şi moşierimii, în frunte cu ? 

capitulării in fata agresorului, a tî 

avanpost al războiului ce se pregăteî 

Trădînd interesele naţionale, regele 

cercurile guvernante burghezo-mogiere 

acmocrste de dreapta, au acceptat slu 

sugust 1940 " (p. 10) Exemple de 

fiină detă, în deosebl, prin amănuntel 

sâte şi momentele dlfer1t alese pentrfi analiză, 

In general, erau folosite fre 

“er argumentate, 

i articolele din perioada re 

aprecierile şi etichetarea guvernanţilor roméni ca 

prol al II-lea, a mers pe linia 

nsformării României într-un 
împotriva Uniunii Sovietice. 

i camarila, Garda de fier, 
Fti, precum şi elemente social- 
arnic Dictatul de la Viena din 
acest fel pot fi găsite în toato 
spectivă, diferenţa dintre ele 
care 11ustrau susţlnerlle avan-f 

e 

%vent, fără a fi prea convingă- 
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promotori şi exponenţi ai trădării intereselor naţionale ale ţării, în 
Toate momentele grave prin care a trecut România înainte şi după de- 
clangarea celui de al II- lea război mond1a12 17. Unele episoade sau 
perioade "dificile" erau, de altfel, ocolite, în mod deliberat, sau 
erau prezentate conform interpretărilor cu circulaţie în istoriogra- 

fia sovietică, cărora 1i se adăugau, spre întărire, aprecierile din 
unele documente ale P,C.R. şi din epocă. Erintre acestea, qauzele şi 
momentele care au prefatat războiul mondlal precum şi implicarea Ro- 
méniei în evenimentele respective, erau tratate unilateral şi cu evi- 
cente abateri de la linia adevărului istoriec. Iată o astfel de carac- 
terizare dată ca&acterulul războiului (Neamu şi Fedotova ) frecvent 
Tolosită în literatura epocii: "Z.../ antisovietismul a constituit axa 
centrală a politicii externe a României burghezo-mogieresti între cele 
Gouă războaie mondiale" (pag.3l); "Scopul adevărat al garanţidlor a- 
cordate Foloniei, României, Grechei erahtorpilarea propunerilor Uniunii 
Sovietice cu privire la organizarea unui sistemrâo securitate colec- 
tivă" ele avînd, în ultimă'instanţă "un caracter antisovietic, încu- 
rajind politica duşmănoasă a cercurilor dominante din':România faţă 
de Uniunea Sov1etlcă" "Foziţia antisovietică a cercurllor dom1nante 
d¢in România s-a manifestat deosebit de pregnant în tlmpul tratatlvelor 
de la Moscova (anglo-franco-sovietice), determinind, alături de alte 
czuze, 1nche1erea pactulu1 de neagre51une germano sov;et1c din 23 au- 
sust 1939 (1deea era susţinută cu citate din N.8, Hrusc1ov Publicate 
de "Scînteia" din 27 martie 1960 şi din "Scînteia" ilegală, septembrie 
1939), Fenyru evenimentele din vara anului 1940, destul de succint a- 
mintite, se formulau, în general, expllcaţll de genul: "Hotărlndu—se 
pentru alianţa cu Germanla 'hitleristă, olasele domlnante din România 
au intensificat provocările 1mpotr1va Uniunii Sovietice, indeosebi du- 
Pă ce guvernul sovietic a 1nfăptu1t la 27 iunie 1940 eliberarea paş- 
nică a popoarelor din Basarabia gi Bucovina de nord" (pag. 33).- 

Exemplele pe care le-am dat pot lisa impresia depistării ex- 
clusive a unor 1nterpretar1 date relatlllor României cu Uniunea So- 
Vietică, Această optlcă exprlmă însă o realltate istoriografică deoa- 
Tece ovas1tota11tatea polltlcll externe romdneştl era judecată prin 
Drisma acestor relaţii, angrenajul complex 1nternaţ10nal fiind tratat 
în această lumină, lipsind sau ffi:nd răstălmăcite - ‘celelalte raportări 
in care Romînia a fost implicată, Chiar gi momentele considerate po- 
Zitive (de exemplu, stabiliren relnblllor diplomatice Tomâno-B0vie=- 
liee) ormu suapictnte do ren crediniit mi ipocrizie din parien fpuver- 
ttilor rowsni, dovedind doar oforLur 16, bunăvoinţa gi poli itica 
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Viciturii gi 
stâ & diplomaţiei sovietice, în oporiţie cu ova dup 

trddatoare a României. 

indirea problemelor fundanentale ale polilivii 

coordonale iuLorproLnti- 

oxtorne ro=- 

mâneşti s-a meriinut multi vreme pe areleaşi 

ve, câvora 1l s-an adâugat noi nuanţo debrumte în \\(!vioe\de\ stali- 

Ar fi gregit totuși să absolutizăm. Trop- a rărboiului rece. 

Asura lârpirii posibilităţilor de documontare arhivistică 

incep să circule în istoriografia noastră (indeo- 

spocialitate) o se- 

1 

ta pe n , 

istoriornrafică, 

sebi 1a sbsiunile stiintifice şi în revistole de 

rie de fapte şi date care sugerau deschiderea spre alte posibile 

irterpretări. lirerea noastrd oste că această otapă a avut o mare im- 

a sursele documentare 
porvranţă sub asrectul acce=u1u1 istoricilor 1 

cure le-au facilitat o acumulnre substantiald (în limbaj de breaslă 

"unpleroa sertarului") care va fi valorificată în lucrările ce au a- 

părut în urmăţorii ani. Desigur, saltul spre tratarea adecvată a cu- 

noscut o perioadii de transitie în care,' pe lîngă menţinerea unor teze 

îşi făcesu loc, tot mai evidént. tendinţele interpretative 

înnoitoare 21. Iniţial, & revenit revistelor de specialitate, in deo= 

sebi ".\nalelor"22 Institutului de studii istorice gi social-politice 

de pe lîngă C.C. al I.C.R., meritul de a se situa pe prima linie în 

neţiune de recousiderare a istoriei politicii externe româ- 

belice, concluzii confirmate atît în desbaterile gtiin- 

tifice pe plun intern cit gi la întrunirile internaţionale la care 

participau istoricii români. Colecti{% de autori competenţi - ca cele 

A.Otetea şi I.Fopescu-Fuţuri, sau N.Constantinescu, C.Dai- 

jmpendiilor de istorie a Româ- 

perimate, 

aceastii 

neşti inter 

conduse de 

coviciu şi St.Fascu - în cuprinsul ¢ 

niei; istorici avînd cercetarea cant 

belic - ca I.Babici, Tr.Bunescu, I.Veaugescu, N.Fătu, T.Georgescu, 

Gh.Ioniţi, O.Matichescu, Fl.Nedelcu, A.Fetric şi mulţi alţii - în 

studii şi lucrări dedicate aspectelor interne ale vieţii politice 

româneşti; un grup de cercetători cu preocupări constante în istoria 

diplomaţiei româneşti - printre care jtrebuie relevaţi E.Campus, 

R.Doutsch, D.C.Giurescu, V.hoisuc, GH Natei, M.Malita, T.N.Oprea, 

Gh.rotra, A.Simion, Al.Gh.Savu, D. Tutu, Gh.Zaharia - în studii gi 

monografii de nollt;că externd - gi-au conjugat eforturile întru 

traterpe adecvată, in.lumina adeviirului istoric, şi a ncosţéî impor- 

carte laturi din exiatenţa unei naţiuni, de poate apriocia, ALK riseu 

c gbie ultimul deceniy (1966-1976) a cucerit un loc 
alist-istorică românească dedi- 

general, a celei interbelice, 

lui patru. 

nată pe deceniul patru 'inter- 

J& 2 exapers, 

corespunzitor în istoriografia materi 

cată politicii externe a României, in 

in specisl, si, în context, & decen%u 

î 
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| 
Citeva coorconate majore ale politicii externe romîneşti, ca- 

re au întrunit unaninităţi interpret;tive istoriografice, se impun a 5 

relevate. Tratîncu-se: adecvat, în 1um1na adevărului obiectiv, partici= 

parea Rominiei la primul rizboi mondlal desăvîrşirea unităţii naţlona- 

a statului român în cursul anulu131918 şi recunoaşterea internaţşio=- 

&, prir tratatele de pace postbelicé, a legitimităţii acestei cuce- 

ri & poporului român - s-au putut qaracteriza cu discernămînt domi- 

~zntele diplomaţiei interbelice a'stétului Tomân: voirţa de a menţine 

egritetea teritorială a naţiunii fomâne, ameninţată, de forţşe şi 
: . | Py . a . * k z 

sate care, dintr-un motiv sau altul, duceau o politică revizionistă, 
; 

revansardi 25. Analizind complexa codfiguraţie a evoluţiei conjunctu- 

rii internaţionale în care s-a aflat jimplicată România pe parcursul 

deceniului antebelic (1929-1939), istoricii.romîni au argumentat, pe 

taza faptelor şi documentelor epociiq eforturile cu care România s-a 

străduit să-şi consolideze statu-quo-h teritbrial, să-şi asigure (pe 

cale diplomaticâ*şi apărare naţionalé) hotarele, să perfecteze şi 

sâ—şi_perfecţioneze alianţele defensivb cu statele cointeresate, în ca- 

drul şi în spiritul sistemului de securitate colectivă al Societăţii 

Fegiynilor, să-şi 1mbunătăţească relaţiile cu ţările în mai apropiată 

sau depărtată vecinătate 23, 24. In tratarea acestor aspecte, istoricii 

su scos în evidenţă zonele de interferenţă politico-diplomatică in ca- 

re s-a plasat homânia ca membru fondator şi susţinător activ al Socie- 

tăţii Naţiunilor, ca stat european aflat în raza de influenţă a Antan- 

tei, ca parte integrantă a sud-estului european şi a bazinului dună- 

rean, ca stat implicat, printr-o serie de interese, în situaţia din 
2alcani, şi, mai presus de toate, ca putere polibică mijlocie (deter- 
minată de 1ntreara—1 evoluţie istorică şi de un scăzut nivel de dez- 

Voltare economlcă, pu toate conse61nţele decurglnd din 'această reali- 

tate), aflată în postură "de obiect", şi nu de "subiect" în jocul de 
interese al marilor puteri , 26. La aceste clerificări istoriografi- 
ce au adus o conflributie, mai mică sau mai mare, în revistele de spe- 
ciclitate - printre care, cităm , pe lîngă "Analele de istorie", 
"Studii, revistă de istorie", "Revue roumaine d'histoire", "Kevistn 
roninZ de studiglinternaţîunale",V"ADUBTE1e" institutclor de corcota- 

istorică şi/facultăţilor de istorie §.a. - numeroşi cercebhtoriă. 
Firesc,economia lucrării nu permité evaluerca nominală a nces- 

vor contributii, optind de aceea pentru citared nu'crilor cunpari-* 
vii monorrafice . COmsistente, în care se giscsc relobiv-interrate toa- 
v cuceririle interpretative ale temei. Dintre nconLnfl, unelo (din 
Dicate putine!) urmăresc o tematică plasată pe o dislonyi’ cronologic 
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mai mare (în speţă, interbelicul ro knesc)?é, cele mai multe îşi con- 
centrează focarul analizei în perioade mai scurte (cu semnificaţia 
raportată fie la anumite faze ale diţ omaţiei internaţionale, fie la 
ale celei româneşti)zg* 29, altele ’1‘:’ ăresc istoria organismelor in- 
stituţionalizate prin 'care România 31 a desfăşurat acţiunea diploma- 
tică (MNica Inţelegere, Inţelegerea Balcanică, conferinţele interna- 

ţionale ete.)?7» 52.vExistă, de asemenea, contribuţii valoroase pri- 
vind prezentarea diplomaţiei Tomâneşti prin evocarea acţiunilor mi- 
nistrului de externe (deocemdat#, Nicolae Titulescu)zu’ 30 şi sporadi- 
ce şi încă neconcludente încercări de'tratare a relaţiilor diplomati- : 
ce4romfinE$ti bilateraleşl, care pot fi însă întregite substanţial prinf 
informaţiile conţinute de genurile de lucrări anterior citate şi de 

cérgile dedicate oglindirii solidarităţii statului şi poporului ro- 

uân cu alte naţiuni, în momentele grave ale existenţei lor 54. 

Fentru primii ani ai deceniului, cu legături organice în de- 

ceniul trei, interşsul istoricilor s-a îndreptat legitim sbre cîte- 

va componente de bază ale diplomaţiei româneşti, urmărită în strînsă 

interdependenţă cu manifestarea şi consecinţele politice ale crizei 

economice mondisle şi cu cregterea pericolelor de război generate de 

ascensiunea revizionismului fascist pe plan internaţional. In aceas- 

tă paletă problematică, istoriografia beneficiază de substanţiala 

monografie elaborată de Gh.NateiZB(căreia, acelaşi autor i-a âdîn— 

cit diverse faţete în cîteva arficole încorporate în reviste şi cu- 

legeri de studii26) dedicată uneia dintre cele;mai siringente şi com- 

plexe probleme ridicate în faţa comunităţii internaţionale între ce- 

le două războaie mondiale - dezarmarea. leritorie 'este atenţia cu ca- 

re autorul a urmărit aportul efectiv al României (prin reprezentanţii 

săi la Conferinta dezarmării de la Geneva), cu laturile Dozitive dar 

şi cu limitele vădite la dezbaterea şi tentativa de soluţîbnare a 

dezarmării în perioada 1919-1934. Depăşind jinteresul ştiinţific-isto- 

ricist pur, sifteza respectivă vădeşte reale virtuţi moral-politice 
de actunlitate, amintind onmenilor şi diplomaţilor zilelor noastre 

consecintele fatale care au decurs din înlocuirea principiului egali- 

tăţii de ârepturi suverane ale statelor în cadrul Societăţii Naţiuni- 

lor (proclamat dar nu respîctat îg forumul genovez) cu principiul 
"dreptului celui mai tare", nesocotind glasul şi interesele ţărilor 
mici gi mijlocii, alunecînd'pas cu pas pe calea unei politici de con- 

desii i de încurejare a agresorilor, aga cum s-a manifestat, pe tot 

parcursul tratutivelor, in conduita fie a puterilor fasciste, fie a 
"denocrstiilor" apusene. Sînt deosebit de semnificative, în acest 

EA 
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sens, capitolele lucrării dedicate pr&logului şi epilogului intermina- 

| A 

bilelor negocieri de dezarmare care au prefatat pregătirea 31 declan- 

sarea celei de a doua conflagraţii mondiale. 

Tabloul politfcii externe promovate de guvernele naţional-ţă- 

iste si iorghist, continuind în liniile sale directoare precodente- 

guvernări ale României deceniului trei, este intregit istoriografic 

3 şi monografia dedicată Micii Inţelegeri de articolele, studiile 

7. Keconsiderind fundamental mai vechile aprecieri istorio- E.Canpus 

grafice, cu circulaţie atît în literatura străină cît şi în cea romf- 

ncascăx, autoarea istoriei Micii Inţelegeri a reuşit să argumentec: 

documentat caracteristicile şi esenţa acestui forum regional în care 

s-a aflat înregimentată România pe pârcursul aproape a două decenii: 

organizație politică interstatală defensivă, în deplină concordanţă 

cu pactul şi spiritul Societăţii Naţţunilor, menită să menţină şi să 

consolideze victoria istorică a naţiunilor dezrobite de sub tirania 

Imperiului austro-ungârt integritate% teritorială a celor trei state 

fondatoare - Cehoslovacia, Iugoslavia, Roménia. Este remarcabil fap- 

tul că deşi în investigâţia ştiinţifîcă întreprinsă subiectul de refe- 

ringă este acest organism colectiv (éu atribute organizatorice şi pro- 

gramatice statuate progresiv) autoar¢a surprinde atit evoluţia con- 

juncturii politice internaţionale cit şi specificul politicii externe 

a statului român în confruntările epécii. Cu toate acestea, se impune 

a fi relevată o optică deficitară şiîunilaterală de abordare a politi- 

cii externe româneşti ; sesizabilă în |majoritatea lucrărilor de acest 

gen: legătura cauzală între politicaţinternă şi externă a statului 

P?mân ?ste ex?ediaté.superfifial si épisodic, iar reugitele si eşecu- 

af greeaion g e e Zorţe Şlltitoa azfenna [ougiea D a interne (rege, parlament, 

X Autoarea şi-a exprimat, în acest sens, dezacord ii ifi 
de susţinerile diverşilor istorici st%ăini (de :i.sgfilptfifilc tata 
care la primul Congres international de studii balcanié; e 
fst europene de la Sofia din 1966 sustinuse că Mica Im;el$l Sud= 
şVut ca obiectiv principal anti-sovietismul), a rezolvat & R 
de teze controversate apelînd la concluziile istoricilor " 5şţ1ş 
sau éni (I.Fopescu-Fuţuri, I.M.Oprea, V.Moisuc ş.a ) §tr“ln} 
Î%„rebult să-şi revizuiască propriile-i interpretărî ér, o? -recvente in lucrările mei vechi, a recurs la o "auiocrgîşteâ 

'1şnté şi.eyazivă3 fără a semnala măcar studiiie = 19& e 
; le încriminate, Fgcem această remarcă cu intevţîau„lnter— 

cere, peniru a exprina o practicd istoriopratică quasi-gona Lizase: ae;§gl de sporadic gi ineficient întreprind ist -Bone- 
scursuri critice istoriografice în lucrările mai Î eIe 

Zilor de breaslă şi cele personale. ' 1 vechi ale cole- 
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. I 
partide, grupări, personalităţi”), c; ind falsa impresie a unui tra- 
valiu personal (cu tot ce presupune el pe planul doctrinei şi acţiu- 
nii ‘practice) al ministrulu& de externe. Ori, în realitate, lucrurile 
nu au stat aşa nici în cazul remarcabilului diplomat care a fost 
Nicolae Titulescu xx_ Această manieră de tratare este cu atit mai cri- 

ticabilă cu cit se ştie că lucrările dedicate politicii externe tre- 
buie să ambiţioneze şi să reuşească - în mai mare măsură decît cele 
cu subiectul ales din viaţa internă a naţiunii - integrarea organică 
& istoriei patriei în istoria universală. , 

Fentru gfivernele perioadei 1928-1933, există o singură 
micromonografie, realizată de N.Z.Lupu3 , în care, prin angliza gi 
rroiectarea unor dificultăţi şi confruntări economice internexxx, 
s-au pus în dezbatere gi unele faţete ale statutului international al 

României: acordul de colaborare tehnico-consultativă încheiat în ia- 
nuarie 1933 întJ% guvernul român şi Societatea Naţiunilor, cunoscut 

sub denumirea de "Flanul de la Geneva". Ca şi în cazul altor lucrări 

de istorie, considerăm abordarea unei asemenea teme de o dublă utili- 

tate.'}e de o parte, permite cunoaşterea unor aspecte economiso-so- 

ciale şi politice care au secondat şi înrăutăţit manifestarea crizei 

economice din România (masiva datorie externă care afecta avuţia na- 

şională), pe de altă parte, servegte exemplul unej:expnrienbe conclu- 

dente prin consecintele şi învăţămintele rezultate din amestecul 

"controlului" financiar străin în România (fie el făcut de "experţi" 

sub egida Societăţii Năţiunilor!) pentru perfecţionarea prqîectatului 
"Plan" care, în ultimă instanţă, ar fi întărit dependenţa ţârii faţă 

de cercurile monopoliste $i marile puteri. 

X In Tucrarea Elizei Campus,de exemplu, exceptind frécventele refe- 
riri le ministrul de externe gi,episodic, unele consideraţii cu pri 
vire la politica internă a guvernelor (staţea de asediu,luptele dinf 
februarie '33,încurajorea §i ascensiunea mişcării fasciste etc.) 
nu apar menţionate nici prin nominalizareg premierilor,nici prin 
indicaţiile date ministrului de externe,nici prin dezbaterea unor 
atari chestiuni,guvernele perjoadej.IntrTun cuvint,mica Inţelegere 
în evoluţia ei complexă,raportată exclusiv la Titulescu, apoi la 
Victor Antonescu şi Comnen. , - , 

XX Apreciind,criticind sau dezgvuînd Qemsrsurlle 01p19mut1ce $i direc- 

tiile de acţiune promovate,in anumite momente,de Titulescu sau alt 
ministru de externe român,nu trebuie să se ipnore că ele au repre- 
zentat,cu meritele şi limitele rcapectivo,înseşţ politica statului 
şi guvernului român,în aceeaşi măsură, în care diplomaţia . lui Cham- 
berlain sau Churchill, Litvinov sau Molotov a reprezentat politica 
extornă a liarii Britanii, Uniunii Sovietice s.a.m.d. . 

xx Criza oconomică,preutăţile ivite in plata datorici publice externe, 
Lergiversata lege a conversiunil QUtorlşlor apricole,intensifi careu 
wisnrilor economice antipopulare,izbucrirea,desfigurarca gi conso=- 
cinkole interre gi externe ole !uphvţqr muncntor?mii din februarie 
"34.In ucost contexl, "”?le gi mnnjlnntnrnn-cruzolor mipiutarju- 
le care ou coclungol; deminionarea puvernelor lorpa-Argetoinnu şi 
Vnida Voirnvod. 

¢ 
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Convergentele şi divergenţele| multiple între interesolo mo- 
rilor puteri i ale ţărilor mici gi Hij]ocii în deceniul premergător 
ruzboiului, şi-au Băsit o amplă rel“lcécturo în istoriografin romfineas= 
că, cu prilejul prezentării istoriei Wntantei Balcanice - n doun or- 
ganizatie politică defensivă şi untirţîizionisbn În care România s-a 
înregimentat în perioada interbelică, LCa şi în cazul Micii Inţelereri, 
istoricii perioadei au' recon51derat f lumina adevărului, cauzele, 
cirecţiile acţiunii, rezultatele §i ețecurile acestui orpanism regio= 
nal de securitate, sqoţîncu 1 de sub ttlchetărlle şi interpretările 
îelsificate deformant de 1stornogrnflîlmai veche. Initial, ojauJLK 
de studii şi articole în reviste şi cH egeri de specialitate”, ulte- 
rior, monografiile elaborate au întrebilt, printr-o vastă documentare 

şi exigenţă interpretativă, reconstituirea activităţii rospectivului 
sistem de alianţă, Ambele monografii apărute au meritul incontestabil 
de a ti suprapuse tematic.numai în aparenţă, conţinutul volumelor fi- 
ind sugestiv enunţat prin titluri: la E.Campus, Antanta Balcanică, 
la Cr.Fopişteanu, România şi Antanta Bâlcanică“(, Intr-un efort sin- 
tetic remarcabil, Popigteanu investighează rădicinile istorice multi- 
seculare ale convieţuirii popoarelor din Balcani, cu ades constructi- 

vele, alteori contradictorii interese, interferenţe cu mari semnifica=- 
tii istorice. Pe fondul unei "permanenţe" istorice tradiţionale balca=- 
nice, în care dialogul cu restul Europei este omniprezent, el a sub- 
liniat; cu precădâre, 'contribuţia României deceniului patru La croarea 
si consolidarea Antantei Balcanice, cauzele care i-au înriurit sau 
Subminat stăruinţele, gi, în cele din urmă, au curmat existenţa pactu- 
Jul. La Campus, 1qyest1gaţla gi meniera de abordare a urmirit prezen- 
érea Antantei ca organism colectiv, actlv gi solidar în confruntările 

“u celelalte state europene, fără ca să fie ignorate distonanţele gi 
tontribuţiile individualizate (inclusiv ale României) pe ţări,. jse poa- 
te aprecia că, în general, lStOrlOGPHle românească din ulllmuJ doconiu 
si-a exprimat un punct de vedere unitar şi competent privind locul gi 
rolul României în cadrul Societdyii Naţiunilor, Micij Inkalogeri gi 
intantei Balcanice în conaunctura internaţională n „„i)„. Ce mu urmat 
"15talării hitlerismului în Germania, promotorul i uwnlm'ul umonin= 
YErilor şi apresiunilor revizioniste în sud-estul Europeoi , 

Acţiunile întreprinse de guvernele Komâniei pentru Siltiriraa 
o1 ophreres interoselor ţării în complicatul angrenaj internnţionul 
"Lintelic, uv constituit subiect de onaliză gi în lucririle închinate *Tlomatrilui cu cee mei îndolungată gi consintenţi activitato În tro- 

1
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ile externe Tomă. neşti în perioadaj 
Titulescu. Articole si grupaj 
Couă impozante antologii cupr 
docuxiente diplomatice la a c 

sfie substanţială surmrinzindu 

lintre cele două războaie, 

p de documente comentate în re- 

inzind discursurile sale şi prin- 

Hror perfectare a contribuitxx, 

ri biografia, personalitatea şi 
- fac din Titulescu una dintre cele mai . : 24: 

> iguri rolitice burgheze al timpului24’ 20, 
-ucrările de artă diplomatică i-au st 

universal şi naţional, un ro] im 

Istoriile gi 

abilit locul şi importanţa pe 

ortant, în acest demers, reve- 
storiile de politică externă 

arcat (cronologie sau problem tic) contribuţiile efective 
iunile diplomatice cu care stati 

Faliţa şi G.lMacovescu; 

1 român l-a însărcinat, meri- 
ieosetite în acesţé consideraţii iţtoriografice revenindu-i lui 
-Cprea, G.Fotra, D.C.Giurescu, R.Deutsch (pe lîngă autorii mono- 

ilor citate anterior - Gh.Matei, Cr.Popigteanu, E.campu527’28). 
la implinirile istoriografice amintite se adaugă cuprinzătoa- 

rele studii întreprinse de P.Gogeanu, 'R.Deutsch, I.Seftiuc 5.5.32 
ta ce priveşte problemele Dunării §i ale strimtorilor pentru Ro- 
; amplele paranteze privind politica externă, cuprinse în sin- 

¢le elaborate de I.Ceaugescu, Gh.Ioniţă, T.Georgescu, Fl.Nedelcu 
i Al.Gh.Sevus'lă, se poate conchide că, în linii mari, pentru gu— 

vernele care s-au perindat la cîrma statului român pînă la instaura- 

I H o o 

Tez dictaturii regale există o reflectare cuprinzătoare a politicii 
rne româneşti. Spunem cuprinzătoare şi nu corespunzătoare deoa- 

Tece se cer încă adîncite şi clarificate multe din Asfiectele complexe î ; | ŞI contracdictorii-ale perioadei. ¢ —_— 

yinclusiv, 
trăine in 

5 

î mele respective sînt,de altfel,sinpurele documente qiplomatice , "terbelice romineşti publicate,ceea ce face ca,pentru deceniul pa-t u,utilizarea lor să fie obţlgatgrle(ţgbţzşaţee unor docqmcgte.dl- 
o'pţice de interes pentru istoria Rom:géel,an volumele de "Rela- 

iternoţionale în acte 'şi documenze , 

€. 

ci nu a embitionat spre aceasta,ci le-a destinat n 
rtului_superiey de listorie),Tocnel de pocos oonside 

le voluş—„eîor 'Titulescu” trebulsu amplu odnotate e așemeni,opinăm că iprezenţa în aceste volume a unor £y 'Engernăţlonşle'sau Tromânești carc nu apsryin in Îe'*Tjţulescu,lşi,anc Justificarea QQUF.Ş?ln lipsa, 
'glâocumente edité,din circuitul ştiinţific editorialk ăf; lucrarea lui I.H. ea,pe 1Înpii meritul de a fi ’(Alfifvvi interp:starea adecvets = diplo i 
anele limite,inerente unei asemenea in 
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Fentru „c6i aproximativ trei ani jalonaţi de instaurarea şi în- 

laturarea dictaturii carliste (1938-1940) istoriografia ultimului de- 

ceniu a înregistrat succese remarcabile în direcţia clarificării locu- 

lui şi rolului României pe scena evenimentelor internaţionale care au 

rrefatat şi condus la izbucnirea ultimului război mondial. Cîteva in- 

verpretări conceptuâle, judicios enunţate şi argumentate, au contri- 

buit le reevaluări radicale privind perioada înseşi. Printre acestea, 

ve primul loc se află, Qupă\părerea noastră,.caracterizarea justă a 

cauzelor, caracterului şi etapelor celui de al doilea război mondiallz, 

definirea corespunzătoare dată trăsăturilor regimului politic intern, 

13 şi aprecierea României ca ca nefiind de esenţă imperialist-fascistă 

"obiect" în disputele internaţionale difitre marile puteri, situaţie 

reflectată prin accentuarea şi desăvîrşirea izolării sale pe plan ex- 

tern, culminind cu gravele sacrificii teritoriale ce i s-au impus în 

vara anului 1940. Tinind cont de acest ghem de cauzalităţi conjunctu- 

rale, specialiştii români în istoria diplomaţiei, politicii externe 

şi războiului au abordat diversificat perioada, descifrîndu-i tendin- 

tele şi manifestarea evenimentelor spre profunzimi şi detalii din ce 

în ce mai elocvente. Considerăm proceSul, de altfel, încă neîncheiat”*. 

Ca şi în cazul celorlafte etape, ba cfiiar in măsură mai mare, temati- 

ca politicii externe româneşti în perioada anilor 1938-1940 a stat în 

atenţia multor "contemporaneişti". Prîn studiile şi monografiile rea- 

lizate de Al.Gh.Savu15'26 pentru anii dictaturii regale, prin cele ale 

lui V.Noisuc22r 26» 29 concentrate, cu precădere, pe istoria diploma- 

pînă în mai 1940, prin cele trei monografiiăă, elaborate de A.5i- 

zion, Tr.Bunescu, O.Matichescu, avînd ca temă, din unghiuri diferite 

de ansliză, Dictatul de la Viena - complexitatea contradictorie a po- 

liticii externe româneşti a căpătat cdnturul unei naraţiuni documentar- 

istorice cupri„zătoerş_ Pot fi astfelgreconstituite, pe ani, direcţi- 

ile generale exprimînă continuitatea acestei politici menită să arere 

întreţină relaţii de bună veci- interritatea hotareloţaameninţatev să 

pecte angajamentele faţă de alia- nitete cu statele limitrofe, să-şi Tef Î 
ții loviţi de agresiunile revizionistd, să nu încurajeze şi să nu pdr- 

ma altor state, să salveze ceoca ticipe la împărţiri teritoriale pe se 

alianţe prin care îgi asigurase ce se mai putea salva din sistemul de 
— 
x Constatarea acestei realităţi nu constituie o exceptie istoriogra- 

fică. Din acest punct de vedere, isforia războiului care a durat 
doar gase ani, a fost gi continuă &4 fie sub lentila cercetării 
frontului istoric mondial, degi, de |la terminarea lui s-au scurs 
sprospe trei decerii şi jumătate. | 

« i 
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Voentri momentele de mare tensiune internationald - 

hen, cotropirea Cehoslovacied, atacavea Foloniei gi 

rânboiului mondind, cotropirea hitleristd a Burepei oo= 

Sotalals = -l corectat mai vechile interpretăvi cave 

cu rentitatlen,luîndu-se poritie critie”, polemicd, gtiingi=- 

> perpetuntves wnor aprecieri eronate în istoviopratia 

striină Yo Bvisty, de asemonen, surprinse pe larg 

tice {n. care Remînia :Îh*o\\ui\' să facă faţă unei com= 

PLoxnITE&ţĂI conjuncturale agravate, r(nă l4 presiuni gl ameninţări ex- 

de periculoase: ponitip în problema Cehoslovaciei îna- 

en, dar, mai ales, dupd cotropirea ei totalâ; tra- 

eres acordului economic româno-germun; obţinerea 

{iiler anglo-francese şi speranţele puse în finalisaroa: pozsiti- 

velor anglo-franco-sovietice; consecintele, pentru Româ- 

ii pactului de neagresiune germano-sovietic; sprijinul 

scordst Foloniei cotropite, pe i‘ond\xl‘:raspocthrii noutralităţii în 

1 ce se declangase; Sncheiero:\: Îîn primăvara anului 1940, a 

wlui de icolare s României pe plan extern şi raminerea ei sin- 

în faţa pericolelor: şi pretentiflor revisioniste-teritoriale ce 

su 18 hotarele ţâri;. Frin întîih sintesd româneasck de istorie 
i : M R & . 

iversală svind ca temd cel de al dojlea rârboi mondial ©, istoria 

iei a fost corespunsitor integrnpd scenei politice mondiale, 

ndu-se locul, rolul şi conduita| în "Narea conflgraţie a seco- 

XX". De 

poate fi încă adîncită spre clarirfjcares şi Intelegorea exactă a 

ției în care s-u aflat România În acei ani, Este casul ovenimen= 

sirur, analiza istoriogrplică a acestor momente trebuie 

succedat ameninţător §i vertiginos În vara anului 

care, din motive independente de posibilitaţile şi 

atins de cercetarea ştiinţifișă, momentele diplomatico-mili- 

mai-iulie - care au miroat pierderoa Basarabiei şi 

ră - sînt rezumate, de ebicel, într-o frară cu intermi- 
formulare. Fentru etapu care & urmat, prin con- 

3a ice ale lui A.Simien”, Împreăurările, prelimina- 
de la Viena = prin care României i S=a 

rul {arii pertes de nord a Transilvaniei - beneficiasd 

. reflecture istoriografică, Cum animunte revelatoare prie 

-u reslizat prin studiile publicate, in deonoli, de re= 
2436, prin capitolele introductive gi parantonele 

otările de critică ist—qnom-a:“ic—_.* iin lucrările citate si 
T ilităţilor, prin popularizarea punctului de vedare 

lo întrunirile ştiinţifice intervaţionale şi în vevistole 
dine””. 
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vind starea de spirit şi rezistenţa manifestată de poporul român în 

aceste grave împrejurări sînt.oferite de lucîarea lui r.Bunescu,iar 

ecourile în opinia publilcă mondială şi poziţia diferitelor guverne, 

forte politice, personalităţi străine, în monografia lui O.lMatichescu 

- această diversificată cuprindere istoriografică poate constirui o 

reuşită de referinţă care demontrează rodnicia conjugării efortului 

de cercetare istorică, Un alt domeniu de cercetare cu meritorii elu- 

cidări si exerplificări privind politica externă a liom'nici - surprin- 

să atit in formele sale de manifestare oficial-guvernamentală cît si 

în curentul ce domina opinia publică sau diferitele forţe politice 

zomâneşti - îl constituie studiile şi monografiile dedicate de isto- 

ricii T.Georgescu, I.Babici, Gh.Ioniţă g.a. mişcării antifasciste şi 

antihitleriste din Româniax, gi, în special, prezentării solidarită- 

v1i militante amtifasciste a poporului român cu popoarele şi statele 

căzute victime agresiunilor fasciste” ", Incheierea acestei etape din 
istoria diplomaţiei româneşti interbelice prin grelele sacrificii te- 

ritorigle impuse României, prin împingerea ei treptată în sfera de 

interese şi dominaţia Germaniei hitleriste, are o adecvată reflecta- 

Te istoriografică atît în lucrările deja citate, cît şi în cele pri=- 

Vind rezistenţa antihitleristă, participarea României la războiul 
antisovietic, desfăgurarea insurecţiei din august 1944 şi contribu- 

ţia ei la războiul antihitlerist. Facem această cuvenită menţiuée de- 
oarece, în lucrărea de faţă, nepropunîndu-ne să înaintăm cu analiza 
spre următoarea etavd istorică (1940-1944), am remarcat multiplele 
clarificdri privind istoria deceniului patru, prezente în istorio- 

srefia dedicată primei jumătăţi & deceniului cinci, 

Din diversificata paletă problematică a istoriografiei di- 
Plomaţiei româneşti - urmărită în evoluţie pe parcursul a zece ;ni 
deosebit de bogaţi in evenimente - este mevoios să se cîntărească 
"împlinirile" şi să se semnaleze "minusurile". fentru ca aăost a 
mers să fie constructiv.gi eficient, şţ:fi necesare numeroase dezba- 
teri ştiinţifice şi, în orice caz, o constantă preocupare a tutu- 

ÎNEPu deoereta 2o chnazvă aă Fenn o e de apenila R Oneat ) at de atenţia unui grup 
de cercetători preocupaţi, prin excelen ă, de politica diplomatică, 

n capitolul următor consideraţiile privind mi carea anti “6cistZ din România. Din aceeagi categorie tematică, re:uîîăâ' publicat de 1,S.I.S,P. în limba italianăi cuprinzind qtud--v°ţu' 
e urente despre mişcarea gi rezistenţa antifascistă din ăoma;îaş1 
-ormé Zp . car ii dcate, nu a apă ‘ imi , , E g;"dle, din păcate, p îut încă ceva similar în limba 
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din aceasta decurgînd avantâjele unei cunoaşteri aprofundate şi spe- 
cializate, dar si unele limite în ceea ce priveşte corelarea cu: feno- 
menul politic intern. Există etape diplomatice abordate cu manifestă 

(1530-1933, 1940) ceca ce îngreunează saltul spre sintezele cronolo- 
gice mai largi. Numeroase problqme şi episoade ale politicii externe 
româneşti au fost tratate printf—o optică diferită de la autor la au- 
tor, ceea ce este pozitiv în măsura în care sint prezentate, sub for- 
ma unor controverse stiintifice, şi celelalte opinii (vezi tratatul E 
economic romino-german, România şi compromisul minchenez, aprecierea 
nrutralităţii Ro îniei, Dictatul de la Viena §.a.m.d.), dar, rămîne 
înutilă, uneori chiar dăunătoare, igfiSrarea celorlalte puficte de 
vecere (vezi, în deoseţi,tratarea re} tiilor bilaterale ale Romaniei 

au virtuţile unor dezvoltări 

şi studiile îmbogăţesc în chip 

cu statele limitrofe). Dacă sintezele 
problematice de proporţii, articolele 

Getaliat momentele şi etapele semnificative, exprimind totodată nota ţ 
istoriografică novatoare, de avangaréă a ştiinţei istorice la momenţul 
respeştiv. De altfel, după părerea 'noastră, pulsul istoriografiei 
vii, în plin sens de actualitate, a fost dat totdeauna de revistele 
de specialitate, apariţiile şditoriaţq avînd meritul de a consacra 
cuceririle, mai mult sau mai puţin ctqbilizate. Sub acest aspect, re- 
marcăm chiar un anumit ciclu editorial (nu ştim în ce măsură el este 
întîmplător sau deliberat) pentru lucgările avînd ca subiect politica 
syternă roméneascd: marei explozii de |titluri din anii 1968-1972, i-au 
urmat din ce în ce mai rare apariţii; pentru ca în ultimii cca trei 
ani nici o lucrare de proporţii să nu |mai apară*, Cu toate acestea, 
istoriografia problemei îşi continuăădrumul ascendent, înaintînd noi 
şi interesante ipoteze .şi interpretăgi, în spatele cărora se întrevăd 
sintezele şi monégrafiile viitoare_sfire care aspiră ştiinţa istorică 
actuală”*. Ar fi foarte utilă,astfel, |bratarea monografică a unor la- 
turi privind relaţiile bilaterale alé Roméniei În perioadă: româno- 
Ungară, româno-bulgară, româno—sovieéică; Tomâno-iugoslavă ga.m.d. - 
PTilej cu care s-ar elutida unele teze controversate, cu circulaţie 
in istoriografia străină””. De altfel,| ar fi în spiritul unei istorio-f Prafii gtiintifice militante, tratarea cu discernămînt politic a nco- 
iler cnestiuni care fac subiectul unoq interpretări tendonţioase, care 

trimiterile din prezenta lucrare şi bibliografiile istoriceB. 
ta citorva inceputuri3 în 'această direcţie, osto un argu- ment că efortul merită a fi întreprins, El ar trobui să de Hşoască, treptat, zonc geogrofică imediotă în care se află situată gomnnju, pentru a plasa în angrenajul politic mondial locul şi rolul său, 
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merg pind la falsificarea adevărului pr1v1tor la politica externă a 
României în deceniul patru. 

O mai eficienty politică editorială în limbile de circulaţie 
internaţioqală ar constifui, de sigur, una din căile prin care punctul 
de vedere al istoricilor români s -ar face cunoscut. Din datele pe ca- 
re le deţinem, pînă în Prezent nu s-a tradus nici:o lucrare cu tema- 
tică axată exclusiv pe politica externă a României între cele două 
răzbdaie mondiale. Cele cîteva traduceri realizate de Edituta "Meri- 
diane" reprezintă vérsiuşi prescurtate (le-am numi "de popularizare") 
utile dar nu suficiente. "Revue roumaine d'histoire" cit şi colecţia 
iniţiată preia, de ob1ce1, articole şi lucrări de mici proportii,ceea 
ce este la fel de util dar nu poate suplini cerlnţa pe care am enurţat-a 

Cit despre istoriile generale (compendiile) 23 care s-au tradus, în 
2le politica externă are, in mod firec, o tratare sumari. Deocamdată 

pot constitui, din acest punct dâ vedere, un "început" promiţător 

varianta prescurtată (de ce prescfirtata, ne întebăm?!), a "Marei con- 
îlagraţii mondiale..."26 şi.volumul de studii şi documente privind e- 
liberarea României de sub dominaţia fascistă-hitleristă 39, 

Atit pentru circuitul ştiinţific intern, dar, mai ales, pentru 
introducerea în circuitql'internaţional_se simte tot mai mult necesi 

tatea publicării unor volume de documente (eşalonate cronolédgic sau 
oroblematice) privind politica externă a României din respectiva pe=- 
rioadă. Pledează-pentru aceasta şi existenţa unui bogat fond arhi- 

Vistic investigat şi valorificat deja de cercetarea ştiinţifică, 

Rezolvarea unor lacune şi "pete albe" (semnalate în celelal- 
e capitoleţale lucrării) din istoriografia vietii social- -economice 

şi politice interne va facilita deschiderea unor noi piste interpre- 

tative şi în ceea ce priveşte tratarea de fond a politicii externe şi 

a diplomaţiei româneşti în. toată complexitatea realităţilor deceniului 

E
S
 

Patru, Şi invers. 

Fornind de la premiza că guvernarea indică, în general S
 

L
 

S 

¢senta, conţinutul şi tendinţele stadlulul atins, la un moment dat, 

de un stat pe scara evoluţiei salş istorice, intelegerea §i cunoaş- 
i 

terea obiectivă a exercitării fun?ţiilor sale (interne şi externe) 

Se impun pe prim-planul cercetării gtiintifice a istoriei. 

& by bdT z PR d l r N GE



5. Opinii istoriografice Trecind pe térimul în care partide- . £ p 
p 1nd dInamica '51 strvuc- I , , 5 I 

a ;iae tr a 3du e prim=- tura sistemului psrtidist. le politice trebuie 5 pe p 

” planul anslizei istoriografice, fo- 

chează de 15 început o parsdoxsld 

evidenţă: despre partidele politice s-a scriz mult, dar istoria, cla- 

carea, structura de clasă şi orpsnizstoricsz, funăarentarea doctri- 

ară şi „ordu1ta concretă a lor încă nu su lust forms unor concluzii 

sistematizate. Este adevărat că toate temele litersturii istorice pri- 

vind perioaca interbelic& (inclusiv gi, mai ales, deceniul pstru) con- 

şir numeroase referinţe la poziţia adoptată de psrtide într-w: moment 

s1tul. Fentru unele din sceste momente (spre exerplu, atitudinea 

faţă de fascism şi de perlcolele interne gi externe penrrate de sc— 

unea sz politică apresivă) existd certe reuq:'.f: Fentru snumite pe- 

ioade, cu semnificaţie de r#scruce politică, intoriorrasfia benefi- 

cieză de o judicioasă plasare problematică, oglindind implicarea gi 

manifestarea diverselor forte politice: restauraţia carlistâ'- iun.'30, 

luptele din febr. '33, alegerile din nov.-dec.'37, instaurarea dicta- 

turif rerale febr.-mart.!'38, situatia externă -aug.-sept.'39, pierde- 

rile teritoriale - iul.-aug. '40. La orice pagină am deschide o car- 

te de istorie tratind problemele României interbelice, iniţialcle de- 

emnînd fermatiunile politice ale timpului sînt frecvent utilizate: 

F.KH.L., F.H.7., Garda de fier; P.C.R., P.5.D., F.U.M.; F.7., E.R.7J., 

Frontul Românesc ş:a. Cu toate acestea, exceptînd Fartidul Comunist 

Rorân (care este surprins în multiplele sale ipostaze, ffră să-i 

fie consacrată o monografie sau o sinteză), nu există încă lucrări 

care să trateze explicit, în forme corespunzătoare, unitare, istoria 

particelor politice. Această realitate istoriografică poate determina 
Jjustificate întrebări şi nedumeriri: în/România a existat §i a avut 
o determinare istorică obiectivi sistemul de partide? care au fost 
slementele de continuitate şi discontinuitate pe scara evoluţiei po- 
litice a societăţii româneşti din acest punct de vedere? au existat 
partide virbile, cu rol hot#ritor în mecanismul social-ecânomic 5i po- 
litic 21 Romîniei? să fi încenut "sfirgitul firă glorie" al ‘partidelo 

burgheze încă după primul r#zboi’mondial, în cazul unora (F.E.7., de 

enplu) concomitent cu nagterea lor? La toate aceste întrebări se 
voste răspunde numei cu aprofundate : J”sţlnerl ştiinţifice, care, în 
sts0iul sctuel al dezvoltării ştilnţelor sociale, considerăm că tre- 

=i not să se nronunţe. 

„eocs…cctă, materialul czre BL trebui să constituie substante 
aner zzemense consideraţii este dispersat în studii i luerdri dedi- 
cets altor probleme ale perioadei, numărul celor cu subiect special 
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, Aspectul bibliografi¢ parcimonios al problemei carac- 

terizeszd şi istoriografia burgheză care, 
uate in deceniul doi şi trei, 

fiind derizoriu. 

după începuturi promiţătoare 

a "o & rremers celui de al doilea război mondial, partidele au existat 
5 

| 4 a z : ŞI cercetarea tendinţelor lor nu . intra în ordinea necesi- 
tii analizei stiintifice ci în cea a acţiunii politice imediate.Asa 

existenţa unei ample literaturi de referinţă privind isto- 
puturilor şi continuării activităţii partidelor în România în- 

şi lipsa acesteia pentru perioadele de consolidare, fărîmiţa=- 
fuzionare sau debut pentru partidele care au apărut mai tirziu şi 

au menifestat plenar :în deceniul patru. S-au enunţat şi s-au dezvol- 
cat diverse puncte de vedere privind incadrarea şi abordarea sistemu- 
lui partidist al României”. Consideră$ necesară punctarea unor opinii 
de epocă, avind dublă semnificaţie: 

explică 

H
o
 

- 

dş susţinere doctrinară partizană 
(deci document) şi de analiză ştiinţirâcă (deci istoriografie), Incă 
din 1922 D.D.Drăghicescu” susţinea clpjificarea partidelor pe crite- 
riul rerrezentării de clasă. Partidelor marilor proprietari funciari 
(rurali şi urbani) - respectiv Partidul Conservator Frogresist - M 
:nilohan, Conservator Demgcrăt - Take Ionescu şi Part 

ar- 

idul Foporului - 
al.Averescu - doctrinei lor, el le prevedea aceeaşi soartă ca şi a 
clasei pe care o reprezentau, nici unul din ele nefiind viabil,con- tinuind să trăiască doar " prin şi din'cauza sefilor lor". Aprecierea 
va fi validată de realitatea ulterioară, Partidele acestea intr-ade- 
VĂT vor dispare de pe scena vieţii politice odată cu liderii lor. 
Clasa burgheză, după părerea sa, Îîşi avea reprezentate interesele în 
citeva partide - P.Naţional Liberal, P,Naţional Român din Transilva- 
tia, F.laţionalist Democrat - N.Iorga, dintre care primul ayea cele 
mai multe posibilităţi de consolidare. El considera însă că F.N,L. 
Putea fi partid "de clasă", adică al întregii burghezii, 

nu 

deoarece, 
dupd război, atit prin programul său cît şi prin compoziţia socială a conducerii, "pe ageste vremuri de bolgevism" (sic!), din partid de a- 
Vancurdă, dădea semne de situare în ariergardă, fiind în Primejâie să 
ajungă un partid al marei burghezii, sacrificind celelalte inte Tese, 
îu “dădea semne" ci era, efectiv, partidul marii burghez ii. Chinr 
dacă autorul conchidea utopic că 4inia evoluţioi partidului liberal 
V& fi ucera a unui liberalism social, în care "burghozin igi v a nso- 

11 puterea politică gi la conducerea economicii i btatuluni, prole- 
ustrinl organizat" (deonrece "viitorul polilic este al 

oblems a ficut subiectul referatului Teorii o3 cutent 
N _mom: nia în periooda interbelică, susţinut de noi în 

oregdtirii doctoranturii, allat in manuscris, 

L_doctrinure 
ciaarul 

i 
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unui partid liberal socialist") se intrevede cler efortul lui Drăghi- 

cu de a combate prihcipjjle marxiste ale antaronismului ireducti- 

bil dintre burghezie şi proletsriatj ste remarcabil că acelaşi au- 

tor demonstra că Fartidul Țărănist (în 1922 1), departe de a repre- 

zenta clasa ţărănească, era de faptlb "dublură" a partidului liberal, 

compus din mica burghezie de la orasel şi sate, cu o titulatură neco- 

respunzătoare, fiindu-i mai potrivită cea de "partid socialist agra- 

riefi“ sau de "radical-socialist". Zelul ţărănisto-marxist al partidu- 

lui, aşa cum a apărut în primul său program, autorul il considera' con-f 

fuz şi neştiinţific, deoarece culoarea bolşevică nu-i putea ascunde 

fondul programului, care nu se deosebea prea mult de cel al liberali- 

lor, iar în unele prevederi, de cel conservator. Autorul conchidea că 

dacă ţşărăniştii se vor prezenta ca‘un partid burghezo-ţărănist, par- 

„ticul lor va deveni o dublură a partidului libepal. "Intre aceste 

doud partide - prevedea el în 1922 - se va da o luptă acerbă din 
care va invinge acel partid care va adopta programul cel mai înaintat, 

in înţelesul socialismului liberal", 

. Fartidului Socîalist, ca partid al proletariatului industrial 

(autorul ignora existenta F.C.R.), îi:făcea o prezentare relativ * 

obiectivă prevăzîndu-i însă un viitor asupra căruia pluteau ambigui- 
tăţile. Deşi recunoştea acestui partid sinceritatea convingerilor şi 

onestitatea acţiunilor; făitul că a progresat lent, temeinic şi fără 

întrerupere; că aderenţii lui sţnt numerogi, fiind în majorithte lu- 

crători; că disciplina lor nu lasă nimic de dorit; că spiritul lor 
este trezit spre "problemele sociale largi şi de viitor" care fac 

cin clasa proletariatului "cel mai bun instrument„ée evoluţie socială 

de progres moral în societăţile modefne”; că acrasthă clasă era 

"din punct de: vedere moral şi politic superioară chisr burgheziei" 

S.z.m.d. - pentru momentul istoric dat, rezerva, paradoxal, Fartidu- 
lui Socialist doar rolul de a intra pe calea colaborării cu partîdele 
burgheze, încetând de a fi "în înţelesul strict, adică bolşevic, par- 
tid de clasă, riminind mai mult partid de idei", Remarca totuşi con- 
cesiv că într-un viitor - pe care îl aproxima la cca 50 de ani - /cu 

calităţilé morale şi politice pe care i le găsim azi, ea /clasa prole- 
ariatului - n.n./ va fi luat de mult, în viaţa politică a ţării, ro- 

1ul deţinut de burghezie", 'iar „partidul socialist, dacă nu va absorbi 
partidul liberal, il va înlocui la cîrma statului, "făcînd dir ecebta 
un elerent ce rezistenţă gi de conservare socială şi naţională", Am 
Stéruiv asupra acestei lucrări, pentru că la nici un alt doctrinaz 

vom gasi ebordath în această maniert problena cluxelc“ 
coresyoncertei lor partidzate. 

3C 
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In dezbaterile de la Cercul socîél român (1922/23), Dimitrie 

usti*, în calitate de conducător al luciărilor, cît şi ceilalţi par- 

icipanţi , au emis diverse puncte de vedere privitoare la posibi- 

ele clasificări ale partidelor. ‘ 

lajoritatea lor vedeau clasificarea partidelor pe principiul 

larizării prin caracterizări disjunctiva: static-progresiste; legiti- 

ist-revoluţionare ;de. autoritate-de libertate; de reformă-revoluţiona- 

e. Se mai propunea împărţirea partidelér în: necesare-întîmplătoare; 

devă1 ate-neadevărate; de principii - fără credinţe politice (cărora 

i se spunea principiale - oportuniste; statornice-schimbătoare). După 

alte criterii, partidele erau împărţite în: mari-mici; monarhiste-re=- 

publicane; de guvernămînt-de opoziţie. Aţţii opinau pentru depdsirea 

bifurcării opuse considerînd posibilă ex%stenţa unor partide: oportu- 

riste - de idei generale - programatice gi de clasă; individualiste - 

colectiviste - de compromis între primelé §.a. Am enumerat cîteva 

tipologii de clasificare vehiculate în ejocă, pe de o parte, pentru a 

svidenţia dificultatea de a incadra partidele în ele, pe de altă par- 

te, pentru a remarca faptul că, în toate cazurile, ignorîndu-se sau 

ocolindu-se criteriul de clasă, al\ordinii economice-sociale şi poli- 

| tice pentru care pertidele militau, erau ridicate la rang de profil 

unele caracteristici particulare, realeJ dar nu fundamentale. 

Istoriografia materialist-istorică românească, analizind pro- 

gramele şi activitatea pertidelor politice din deceniul patru, sub 

acest aspect, este unanimă în următoarele aprecieri: au existat par- 

tide care şi-au proclamat, .argumentat şa apărat deschis poziţia clasei 

DE cere o reprezentau, considerînd 1upta de clasă ca inevitabilă, 

Lcestea au fost partidele muncitoreşti + P,C,. R., P,.S.D., P.S.I. - ba- 

& pe concepţia materialistristorică ‘rivind rolul şi locul parti- 

ui ca organizaţie politică de clasă; |au existat partide care, într-o 

anumită perioacă, s-au considerat partide de clasă - cazul parfidului 

ţărănist - admiţînd şi supralicitînd-iniţial, apoi, treptat, renuntind 

1a legitimitatea principiului luptei de clasă; au existat partide care, 

deşi reprezentau evident interesele une 'anumite clase, sau ale unui 

* grup social, nu proclemau această realitate în mod deschis, eri- 

-se în partide ale "naţiunii", upăf toare ale tuturor intereselor, 

— acoastă categorie au fost maaorltatea artidelor „burgheze, de la 

cel liberal (cu toate dizidenţele sale).‘ a F.N.T. (cu toate ramurile 

1 dizidenţele ivite), pînă la aşa numitelle partide "nayionsliste" gi 

naţionalităţilor conlocuitgare; au existat partide totalitare 
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pentru care activitatea unor orpani%me politice de clasă, indiferent 

ao vitulatură, era dovada unui pollfmlanlsm "dăunător", care se cerea 

înlăturat. In această categorie pot|fi incluse Frontul Renaşterii Na- 

şionule (apoi Fartidul Naţiunii) - formaţiunea politică care a asigu- 
rat exercitarea regimului dictaturii regale carliste, şi Garda de 
fier ipurtătoarea ideologiei şi acţiunii fasciste in România). 

Lesigur este anevoios de trasat gramţe în stabilirea inter- 
viei partid-clasă, Istoriografié noastră de pînă acum foloseşte 

o serie de formule care, dacă sînt Şélabile pentru un anumit moment 
n evoluţia partlaelor, generalizarea lor'la întreaga perioadă nu 

coresrunde unor realltdtl. Intr-un fel se prezenta F.N.L. imediat'du- 

terminarea războiului (ca partid Al marei burghezii financiare în 

nte cu familia Brăţ;anu). altul pîa fost suportul social în anii 

re au urmet (prin înglobarea în el |a unor grupări din fostele par- 

tice conservatoare, din paţtidele noilor provincii româneşti sau a 
unot politicieni răzleţi) si alta situaţia în ajunul instaurării dic- 

taturii carliste, cînd partidul era în pragul unei noi disidenţe, ma- 

nifestată în existenţa unor disensiuni între ' "bătrînii" şi "tinerii" 

doar dezacorduri.de "generatie". liberali, disensiuni care nu exprimau 

în general, se afirmă cu îndreptăţire că P.N.L. a fost un partid de 
dreapta, reprezentind interesele unor anumite grupări capitalisto-fi- 
ranciare, ale unor grupări moşiereşti (cu precăderş a celor "îmbur- 

shezite"), interesele altor clase sociale fiind slab reprezentate de 
acest pertid-(influenta lui'în sînul ţărănimii fiind redugă, iar în 
rindurile muncitorimii, aproape inexistentă). Caracterizarea P.N.T. 

este si mai complicată şi dificilă sub acest raport. Acest partid a 
fost rezultatul fuziunii a două formaţiuni politice (F.N.R. si P, Te) 
cu suport soc1a& doctrină si ţel diferit (F.N.R. fiind în fond un 
partid liberal de nuanţă burghezo-democratică iar P.Ș. un partid mic- 
burghez radical). Compromisurile recîproce care s-au săvîrşit nu au 
reusit, pe tot parcursul existenţei partidului, să atenueze aceste 

decsebiri. Dacă pînă la venired la putere (1928) în proparanda care 
a vizat răsturnarea F.H.L., au precumpănit 1ozihcilo'dn esenţă ' "ţără- 

nistd", după aceea,'rolul'hotărîtor l-a avut aripn "ardeleană" de 
factură liberală, ceea ce a determinat convulsiile 51 dinidenţele cu- 
oscute. Zocmai de aceea P.N,7, este prezentat 1storiowrufnc ca ropre—: 
enting, pe de o parte, gruparea "capitalului naţional" dLn aripa ar= 

de altă parte, aripa ţărănistă, înglobînd, prxn ambele 
i, o înremnată parte din burghezia mică şi mijlocia.Avînd 

deleant, 

sale ori 

udorenţă la ţ%runlme - lipsită de formsţiuni politice 
nurpmnez 

OpI - a fost partidul/ cu cea mai mare b 
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epocă, ca şi F.N.L., avînd puţină priză' în rîndurile proletariatului. 
Fapiul că în ambele partide burgheze - el Lo şi PuNGy. — s-au aflat, 

' începînd de la conducerile centrale şi| pînă 1a cele locale, mogieri, 
că intereselor lor au fost astfel repfie»ontate de respectivele parti- 
de - nu pot îndreptăţi, crodem noi, apr*cierea, întîlnită în istorio- 
grafiă mai veche, că ele ar fi fost buprhezo—moşjereşti. 

Suportul social al grupdirilor| fasciste din România (L.A.N. C 
zel tîrziu P.N.C.; Gerda de fier, apol"Totul pentru ţară") a fost Şl 
este în atenţia 'unor multiple şi ample percetări. Considerim totugi 
2%, din acest punct de vedere., anallza!alaboraté de Lucreţiu Pătrăşca- 
nv încă nu a fost depăşltă substanţlalk Formule de genul "eele mai 
reactionare virfuri ale burgheziei gi Ţ gierimii româneşti" ar trebui 
rasnalizate, fără fnprogarea unor analofiii cu partidele fasciste ca- 
re au inspirat sau influenţat mlşcărllp de extremă drespta din România. 
Din păcate, multă vreme nu a ‘existat în|literatura de specialitate a- 
bordată sintetic această problemă pentru întreg sistemul de partide 
din România interbelică. Dispersate intr-o serie dellucrări, datele, 
sprecie}ile şi observaţiile respective puteau oferi suficiente: teme- 
iuri în tentativa de a încerca o clasificare a partidelor (deşi consi- 
dersţiile emise şi 1potezele interpretative sint dlver51f1cate şi a- 
dundă în contradicţii). 

O primă sinteză, cu notabile reugite interpretativé, în stu- 
4iul partidelor încadrate într-un sistei y & elaborat Al.Gh.Savu în te- 
Z¢ 3z de doctorat, pentru deceniul patrî, şi în recenta apariţie edi- 
torial¥, pentru fintreaga perioadă interbelică“. Remarcind cu dreptate 
svidenta sărăcie istoriografică, Savu subliniază necesitatea unor dez- 
beteri gtiintifice chemate să clarificş»o serie de laturi ale funcţio- 
nirii sistemului de partid: locul şi r9lul lor în viaţa politică; me- 
cenismele care au reglat dinamica şi ţarticularităţile sistemului 
multipartidist în contextul succesiunii unor Tegimuri politice struc- 
tural deosebite; clarificarea unor condepte de circulaţie în istorio- 

cărora cercetătorll le conferăîsemnlflcaţll sensibil diferite* 
2 nuanţată a unor smtuaţll partiqulare x; analiza organismelor 
rtdsind opinia lui Al.Gh. Savu, gemnalăm citeva din aceste con- te: centru, stînga şi dreapta în paleta poziţiilor unor _partide, ipi, şi per…onalltăţl' fascist, pţofasc1st, extremist - în cali- unor prupidri gi personalități; revoluţionar, democratic ,pro=- - în opozlţlc cu reacţlonar guvernant, fasc;st,profuscist. 

alează caracterul .oficial Jmoncpartldlbt“ §i, în realitate, uripartidist" din timpul dictaturii regale. Noi adăugăn: .ta Lx„unţlel externe grave aaRomanlel asupra vieţii politice interne in acci ani, care a culminaf cu situaţia din vara anului 1940, 
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politice controversate™ ş.a. Economil|de spaţiu ne obligă la o maximă 
sintetizare a încheierilor la care aj hjuns Savu în descifrarea gene- 

zei, ascensiunii şi decadenţei partidhlor politice burgheze româneşti 
înainte şi în timpul dictaturii regolb. Socotindu-le demne de remar- 

cat (uneori concordind, alteori diferfind de propriile noastre conclu- 

zii) semnalăm cîteva dintre ele: partfidele politice înrepistrează 

ca un seismograf noile realităţi ecohnmice, sociale şi politice, re- 

flectindu-le pe plan ideologic, progrhmatic, organizatoric şi tac- 
- tic; dacă In primele două decenii postbelice, noile curente şi ten- 
dinte s-au putut exprima în şi prin partidele existente, în deceniul 

patru şi, mai ales, în ultima parte a lui, situaţia s-a schimbat sim- 

tivor; există o mare qeosebire între ţărănismul iniţial şi ideologia 

liberaloidă a conceptului de "stat ţărănesc"; între liberalismul "ar- 

haic" brătienist şi neoliberalismul "Fntinerit" de tătărăscieni; in- 

tre naţionalismul robust a lui Gosa şş national-fascismul gogo-cu- 

zist; explicaţia disocierilor şi regrupărilor partidelor politice 

trebuie. căutată în diversificarea social-economică a societăţii ro- 

măneştixx, în diminuarea ponderii centrului prin deplasarea unor for- 

ţe politice spre dreapta (fortele prodictatoriale) sau 'spre stinga 

(mişcarea revoluţionară)xxx; pentru pltima fază parlamentarăxxxx: 

agravarea disocierii lăuntrice a majorităţii partidelor, accentuarea 

instabilităţii sistemului multipartidist, incapacitatea partidelor 

Gemocratice de a contracara acţiuni-é forţelor prodictatorţale şi de 

a salva regimul parlşmentar;»existeqţa,în rindurile marilor partide 

burgheze, a unor orientări opuse în âroblemele fundamentale ale poli—' 

ticii interne şi externe 'a divizat îonducerile centrale, a creat un 

| . 

51 numeşte F.R.N. Noi adăugăm şi a celor "ignorate" sau prezenta- 
te "unilateral", din această categorie făcînd parte mai toate par- 
tidele burgheze existînd în epocă. , 

xx Savu îşi exprimă justificat dezacordul cu istoricii care Tecurg 
la explicarea fenomenului prin politica diversionistă a claselor 
conducătoare ,menită să creeze iyhzia unor libertăţi cetăţeneşti, 
sau prin incapacitatea conducerii partidel-r de a "împăca" toate 
veleităţile politicianiste. * 

xxx Al.Gh.Savu: "Contradicţii şi Ir%cţiuni S-au manifestat şi se vor 
menifesta în toate partidele, din toate ţările lumil /... / se sol- 
deazi adesea cu disidente şi, uweori, cu înjghebări de noi grupări 
vpolitice. De ce,să socotim anormal în România un proces pe care 
orice politolog l-ar considera aiurea normal? Nai mult, fn komâ- 
ria interbelică /.../ numărul patțtidelor s-a menţinut în ansamblu 
constent; /.../ prezumţia că, concomitent cu disocierea, a exis- 
tat şi un proces invers, de reunire a partidelor, ambele procese 
avînd o intensitate aproximeativ epală?" (p. 15). 

xxxx Fărerca noastră este că '34-'37 nu a fost ultima fază parlamenta- 
ră, ci o etapă, urmată în '38-'40 de cea a schimbirii sistemului, 

*care vă fi lichidat abia în 1940. . 

X 
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curent centrifug în orcanizaţiile localé, au generat "erizs de autori- 

zte” a organelor conducătoare, cărore 1i s-au adăugat tendintele su- 

ctive exprimate prin rivalităţi de persoane, dispute de posturi 

-; Explicaţiile acestor procese, emanaţii ale diverselor forţe po- 

W
 

c 

ice, trebuie filtrate critic, ele ingile avînd un accentuat spirit 

sucieccivx; afară de explicaţia cauzală (de natură social-econonică) 

tretuie căutate şi cauzele de altă natură: juridice (de ex. legea e- 

lectoralZ, permanentizarea stării de asediu, legalizarea sau ilogali- 

2-ra8 unui partid), psihologice (reactia opiniei publice, amiciţiile 

aversiunile partizane), capacitatea (sau incapacitatea) conducăto- 

ilor, arta întocmirii programelor, raportul de forţe pe plan interna- 

ional şi, împlicit, situaţia externă é şării; locul gi rolul partide- 

lor în zngrenajul politic al statului firebuie descifrate în lumina re~ 

alităţilor istorice ale deceniului, ţinîndu-se cont de anumite parti- 

cularităţi şi de complexitatea situaţici generale a României. După a- 

naliza multora dintre factorii politici enunţaţi, Al.Gh.Savu a proce- 

dst şi la elaborarea unei Schiţe a sisîqmului de partide în preajma 

însteurării dictaturii regale ", [ , : 
PErtăsim analiza acestei unice lucrări sintetice privind siste=- 

zui de partide din Romînia gi trecem lé pronanturoa iotoriogrutiei * 

politice care a inclus în'cumpunerea să multiple aspecte. privind struc- 

sura, tendintele şi activitatea partidelor politice din respectiva 

terioedd. Fentru istoriografia primelp# decenii de după eliberare, 

<l
 

constatăm citeva tendinte metodologice |aproape generalizate. Analiza 

: şi aprecierea partidelor,ge realiza, c%l mai adesea, prin suprapune- 

| Tea sau substituirea lor cu guvernul ptîrioadei, lipsind sau fiind , 

[ srezentate cu intermitenţe cronologice'qîrtidele aflate temporar în o- 

poziţie sau care n-au reuşit să parvin?ţ reodatd la putere, Erau 
< 1 

x Bavu explică nusntat faptul că, pe dej o parte, documentele din epo- 
" g¥ zle £.C.R, le prezentau drept încercări ale claselor conducătoa- 

Te de a insela masele, prin lansarea unor partide "necompromise" 

szuvprin anlicarea tendinţelor de "fascizere'a ţării, Fe de altă 
psrte, cercurile pro-dictatoriale (carliste sau fasciste) considerau 
snarhizares pertidelor ca o consecintd a "păcatelor! democraţiei, 

Î it gsneral, şi chiar a "abugulţi".de,demgcraţie din România, Cercu- 
j rile derocratice,fie că se învinuiau reciproc de anumite gregeli, - 

i iz că vedeau în respectivul proces ¢ degvo;tare a conştiinţei civi- 

] ce = maselor.Deci cite forţe şi tendinţe,atîtea viziuni interpretative. 

X inslizînd: partidele şi grupurile de presiune; partidele gi clasele 

Socia]gg fo;ţele demoîracîce şi fortele dictatorialejdizolvarea par- 

tifielcr!politice (de ciitre dictatura regală) gi efoctele oi spupre 
ci prriidelor politice;partldqle şi rrupările favorabile die~ 

%rturii repale; partdeele burgheze (1.4, şi T.N.L.), partidelo fas- 
tiuge ai bitieriste, perticele şi organizaţiile muncitoreşti &.ri,m.d, 
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imate toze eronate seu tendenţios deformat întroearn analiză 

subordonată cerintei " arrumentării" lor”” : Activitatea porti- 

delor, gr périlor politice, personslităţilor burpheze era taxată în 

raport cu pozitia avută exclusiv faţă de mişcarea muncitorească, în 

specicl faţii de F.C.K. (pe plan intern) şi atitudinea exprimată (sau 

ceformatd) faţă de relatiile cu U.R.S.8."* (pe plan extern)s-ll- 

Lipseau total ;hfsele de informaţie sau istoriografice ale trecutului, 

fiird taxate în bloc drept "burgheze", "mincinoase", "falsificatoare", [ 
: . . . + k. : . , . XXX E 

erzu fglosite intensiv şi necritic aprecierile şi documentele 

emanate in epocă sau ulterior de P.C.R. sau de Internaţionala Comu- 
13, 14 

nistă , cu circulatie „în istoriografia sovietică ante şi post- 

belică, 

x "R&zboiul este şi pentru România doar continuarea politicii cu al-§ 
te mijloace). A unei politici imperialiste, a unei politici antiso-§ 
vietice mult timp consecvent practicată/.../ Transformarea României 
în instrument războinic antisovietic a fost opera tuturor guverne- [ 
lor care în tot acest răstimp s-au perindat la cîrma ţării. Foli- 
tica externă a statului romîn faţă de Uniunea Sovietică a fost o 
permonentă ofertă de servicii,făcută rind pe rînd tuturor statelor 
si Frupărilor de state din Apus care plăîîiau atacarea Uniunii So- 
vietice." (L.Fătrăşcanu, Irobleme de bâză “ , p. 18) 

- "Dictatura regală, dictatură a celor mai reactionare vîrfuri alef 
burgheziei şi moşierimii,în frunte cu Carol al 1l-lea, a mers pe & 
linia capitulării în faţa agresorului, a transformării Romîniei în-[ 
tr-un avanpost al războiului ce se pregătea împotriva Uniunii Sovief 
tice"(Editorial în revista "Analele Inst.de ist.P.lN.R.",nr.1-2/962)f 

xx - "Guvernele care au condus ţara între.1929 şi 1933,au continuat 

faţă de Uniunea Sovietică politicq_de ostilitate practicată de toa- 
te guvernele burghezo-moşiereşti,coşi guvernul sovietic a dus în 

mod constant o politică de pace faţă de guvernul român /.../In acea 
perioadă de fascizare a ţării,imperialiştii americani au trimis în 
România pe generalul călău Douglas| Mac Arthur/.../în scopul pregă- 
tirii războiului împotriva UniuniiLSovietice"(M.Roller, p. 581). 

- rentru perioada 1934-1937: "Renunţînd însă la ofertele de pace 
ale U.k.5.5., guvernele reacţionare continuă tot mai făţiş, în 

anii care urneazd, politica antisovietică, deşi oficial au fost 
realuate legăturile diplomatice" (M.Roller, p. 621). 

- "In timpul dictaturii regale, încercările P.C.R. de a antrens 
partidele social-democrat, naţional-ţărănesc şi liberal la ‘colabo- 
rare cu formatiunile democratice şi patriotice/.../ n-au dat rezul- 
tate,conducătorii acestor partide jrefuzînd colaborarea" '(N.Roller, 

p. 632). I , 

xxx "Congresul /este vorba cespre Congţesul V al P.C.R.,19%1/ a subli- 

niat că&KRomânia se află la marginea lumii capitaliste şi se înve- 
cinează direct cu ţaru care construieşte socialismul), ceea ce face 
ca €kom#nia, alături de Folonia fascistă, să fie unul din cele mai 
importonte inele ale războiului imperialist contra-revoluţionar, 

orpranizat de imperialismul international 'contra U.R.Ş.SŞSH 
(M.Roller?, p, 590). Autorul citeapă masiv din documentele Congre- 
sului V al F.C.R.) | 
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Din punctul de vedere al prelentării arrumentaţiei necesare 

pentru a demonstra poziţiile de clasăwale partidelor politice burghe=- 

.ze, pornindu-se de la anallza bazei eeonomlco sociale care le-a gene- 

rat şi influenţat, s—au reuşit caractérlzăr1 realiste, interesant se- 

sizate, punîndu-se în evidenţă poziţia şi limitele lor de clasă, poli- 

ticianismul şi reactienarismul lor”, ?um "schema" teoretică evita sau 

ignora şi oarecari semne de progres ec‘ omic şi social în cadrul orîn- 

duirii capitalisté, mai ales în faza ş "imperialistă", cum evoluţia 

politică a komâniei interbelice trebuî înscrisă pe traiectoria alune- 

'cării spre continua fascizare, evoluţia partidelor politice era con- 

cepută în sensul unui continuu regres exprimind diversele variante şi 

ipostaze ale tendinţéior sau dictaturii fasciste. Fără deosebiri de 

nuanţşă, autori ca M.Roller, J.Benditer, F.Constantinescu-Iagi şi mulţi 

alţii, prezentau partidele burghezo-moéiereşti, reprezentînd, atit . 

prin'număr cit şi prin titulaturi, lupta între "clici", politica de 

'diversiune sau de derută a claselor dominente, demagogia şi haosul 

politicianist ? ** © 9* Guvernările P.N.7., Maniu, Vaida şi guver- 
nul Iorfga şi P.N.D:, guvernul Tătărescu şi P.N.L.; guvernele dictatu- 

rii regale şi F.R.N. - erau tratate ca etape ale drumului spre fasci- 

zare sau forme ale dictaturii fasciste *. Pare paradoxal, dar partide- 

din autentica extrefié dreapta (Garda de fier, P.N,C., grupările hitle- 

riste săseşti) erau tratate superficial, ceea ce se supralicita fiind 

complicitatea şi anbdrajşrea amensiunii lor din partea tuturor forţe- 

lor polltlce burgheze. 

Despre baza socială şi structura organizatorică, despre pro- 

gramele generale sau guvernamentale, despre anumite trăsături %Pc1de 

democratice sau progre51ste ale liderilor sau membrilor partidelor po- 

litice burgheze - rare şi deseori deformate aprecieri -£ 

Un loc aparte, dar integrat aceluiaşi cadru general interpre- 

tativ, era rezervat partidelor social-democrat şi socialist independent 
¢ 

x "Intre politica naţional—liberalilor şi a naţional-ţiirăniştilor nu 
au existat deosebiri fundamentale"; "Intrerul curs al politicii in- 
terne şi externe a României arăta că cercurile reaclionare 'româneşti 
se orientau cotegoric spre fascism"; "Opoziţia F.N.J. /între 1954— 
1937/ nu urmărea asirurarea unei polltlcl democrate,ci se împotrivea 
pierderii de poz:ţ]l pe cîmpul economic.Cpozitia natloflal-tqrénlsta 
\“inu)se ridicé împotriva luptei dusă de I,C.R. împotriva fascismu- 
lui şi foce cîrdăşie 'cu Garda de fier ajutînd nemijlocit la fasciza- 
rea t#rii"; ".,.puvernele prezidate de: Miron Crislea, Armand Căli- 
nescu,Gh.Titărescu şi I.Gigurtu,Toate aceste puverne au fost spriji- 
nite de grroape toti foştii minigtri ai partidelor istorice gi_eai 
t rilor socia —democraţl de dreapta n calitate de corsmllerl (K-Roller,*, p S74, 615, 6S0, 639). 

epţie a făcut L Lătrăşqanu (cu lucrărlle c1tatell l?Lcnre a avut 
1ntnzc ante şi nuanţate consideraţii pr1v1nd diversele partide.Ele 
ver reintra in circuitul ştiinţific abia în deceniul sapte. 

E a a a a R iÎu du S 



\muncitoarex, in‘slujba burghezo-mogierimii, unelte ale imperialismu- 

‘ lui, organizaţii profasciste sau fasciste 5_9. Singurul partid tra- 

tat amplu şi în di&erseie sale forme de manifestare era partidul co- 

"munist sau organizaţiile de masă, legale sau ilegale, aflate sub 

conducerea sau influenta sa®: Liga Muncii, Blocul democratic, Comi- 

tetul Naţional Antifascist, Madosz, Frontul llugarilor ş.a. Dacă nu- 

mărul poate spune ceva (sub aspect cantitativ), în primele două de- 

cenii după august '44 s-au scris sute de articole şi studii, zeci de 

* culegeri de studii şi monografiil° avînd ca temă centrală momente 

din istoria P.C.H.lă. De asemeni, s-au editat culegeri de documente14 

si evocări biografice ale unor militanţi sau eroi ai partfdului co- 

munist 15. Sub aspectul datelor'şi faptelor evocate, al surprinderii 

unor direcţii de activitate şi episoade din lupta F.C.R., a tacticii 

şi strategiei s&lé politice, fără îndoială, literatura respectivă a 

însemnat o acumulare istoriografică de un real interes. Tribuful plă- 

tit necunoaşterii aprofundate a documentelor şi problemelor timpului 

: interbelic românesc de către generaţiile de istorici marxişti, în for- 

mare, interpretările dogmatice şi eronate care au dominat înseşi con- 

sideraţiile partidului comunist în epocă 'şi după eliberare, la care 

s-a adăugat o anumită dirijare a opticii de cercetare istorică, mani- 

festată prin încorsetare problematică şi unilateralitate - determină, 

x L.rătrăşcanu pentru momentul nov.1937: "Partidul comunist stătea în 
fata următoarei probleme: să meargă cu partidul social-democrat,du- 
pă ce ar fi impus excluderea elementelor troţkiste, cu 'toată linia 
politică colaboraţionistă şi reacţionară a conducerii partidului, 
sau să sprijine partidul naţional-ţărănesc, deşi acesta încheiase 
pactul cu Gamda de fier?/.../ Hotărîrea luată de conducerea de a- 
tunci a Eartidului comunist /.../ a constituit o greşeală, cu grave 
urmări"12 (p,114-115). . 

—"Dinicauza creşterii nemultumirii maselor şi compromiterii şefi- 
lor social-democraţi în ochii lor,burghezia a trebuit să recurgă la 
noi metode pentru a abate masele de la lupta împotriva exploatării. 
Ir acest scop, a fost creată şi încurajată gruparea troţchistă, 
ghelerteristă (avea în fruntea ei pe dr.Ghellerter care se întorsese 
atunci din America,unde a fost invitat nu fără scop).De asemeni, a 
fost întărită, cu sprijinul guvernglui, organizaţia fascistă diver- 
sionistă € Garda de fier§'(M.Roller 2, p. 574), 

Gh.Munteanu: "In tot timpul grevei /T929/1930 , "Lemaître"7, 
presa social-democrată de dreapta a publicat doar două note - şi 
ele ofensatoare - la adresa previştilor. /.../ liderii opotunişti 
trebuisu st salveze aparentele. De aceea, I.Jumânca, unul dintre 
trădătorii înrăiţi ai interecelor clasei muncitoare, deputat so- 
cizl-demoerst, a flicut o (interpolarefîn parlament ..."8 (p.160). 

"Loziţia tridătoare a liderilor reformigti faţă 
sei muncitoare, a înlosnit mult, ofenciva dicta- 

a împotriva migciirii muncitoresti” (p. 

, 
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vireres noastră, transformarea şj îngustareo destinului acestor 

acuumlări istoriografice mai mult în 

cinliştilor în scopul analizei compnréte critice* şi în foarte mică 

 măsură (fiind chiar dăunător cunonstefiii adeviirulvi istoric) filă de 

istorie destinată cititorilor neavizaţi””. Studiile şi lucrările care 

se refereau la partidele politice (inclusiv cele burgheze), oferă o 

dingromă ce urcă spre cercetarea mai uprqfundatfl,‘spre analizele mai 

mple, spre documentarea mai complexé care, în contextul mutaţiilor 

» înnoitoare ce se vor afirma în deceniul şapte, vor permite apropierea 

de ceea ce înseamnă istoriografia ştiinţifică, bazată pe adevărul is- 

toric, cu o metodologie real materialist-istorică, Această &iagramă 

înscrie poziţii cucerite treaptă cu tireaptă, fără a se trece brusc la- 

renuntarea exhaustivă la‘"tezele" şi |manierismul proletcultist impus 

. pînă în jurul anului 19é0, unele înc ţcări soldîndu-se cu accentuarea 

laturilor încriminate astăzi de isto'ie! $i'aceasta s-a întîmplat nu 

din vina autorilor, în primul rind. Se fioate reproşa acestor conside- 

raţii critice un ton prezumţios sau vidite tendinţe de criticism. Dacă 

onestitatea şi soliditatea convingerilor unui cercetător în : procesul 

‘studierii producţiei istorice dintr—q;anumit& perioadă, pot fi_uneori 

alterate de subiectivitate, comfrunt%fea cu alte opinii gi dezbaterea 

ştiinţifică pot şi trebuie să le con irme sau infirme justeţea. In 

acest sens, frontul istboric trebuie gă găsească soluţii la întrebări- 

le si dificultăţile pe care le întîmnină domeniul activităţii lor. 

Era necesar ca diverse teme care păr E rezolvate de istoriografia 

deceniului cincirşi şase, să fie relugte (de multe ori cu titluri 

foarte asemănătoare)xx* în deceniul şapte? In ce mod relansarea sau 

îmbogăţirea unei teme trebuia să se facă (în cel mai riguros stil 

ştiinţific) de la mai vechile date gi aprecieri? Deocamdată, cu mici 

exceptii, subiectele privind istoria politică a României interbelice, 

inclusiv a deceniului patru, se tratează ca şi 'cînd istoriografia s-ar 

afla la început de drum. In circuitul editorial se găsesc anumite 

volume de documentel dar citarea lor în lucrări este din ce în ce 

mai 'Tarisimă. Din cînd în cînd,anumiţi autori fac vagi consideraţii 

X Uneori, în viziunea unor istorici tendenţioşi din striinătate, ma- 

terial de referinţă şi contraargumentare a noilor interpretări ro- 

mâneşti. 
xx In virtutea acestor consideraţşl,opinam pentru necesitatea prezen=- 

tărilor de critică istoriografică la toate lucrările care apar 

şi lz consemnarea, ntr-o manieră adecvată,a tratărilor depăşite din 

lucrările sou listele bibliografice mai vechi. 

Pentru deceniul patru, de exemplu, istoria organizaţiilor de masă, 
rale gi ilegule conduse sau influenţate de P.C.hR., Congresul al 

V-lea l r.C.R., luptele din februarie 1933, alegerile din noiem- 

brie '37 s.a. 

XIX 

ursă de documentare necesară spe- 
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critice la adresa istoriografiei mai vechi în acest domeniu, fără a 
explica cauzele şi conţinutul lor. 

Acestea pot fi con51derate, în linii mari, impasurile de 
ordin metodologlc. Frivind conţlnutul şi interpretarea prorrlu zisă 
a problemelor de istorie contemporană, cititorul neavizat sau isto- 
ricul începător se găsesc în faţa unei dileme: unde şi cum trebuie 
căutat adevărul jstoric privind momentele de răscruce politici din Ro- 

mânia în care partidele politice au|trebuit să se pronunte? După pă-: 
Terea noastrd, fiecare 'istoric ar trebul să se considere obligat nu 

de a da sentinţe ci de a îndruma ş1îeduca ceea ce se cheamă setea 

şi priceperea de a descoperi adevărul Tar’ pe acest tărlm, critica 

;istoriografică ar trebui să se afirpe în mod exemplar. 

In mare parte, istoricii, pfin scrierile care au apărut în 

ultimul deceniu, au aprofundat, revşiut şi corijat multe din faţetele 

. acţiunii politice partidiste trataté inconsistent sau eronat în tre- 

cut. Este adevărat, după cum am mai|spus,' că această operă de reaşe- 

zare şi clarificare istoriografică încă nu poate alcătui un patrimo— 

niu ;nchegat în care să se poată gă i răspuns la toate (nici chlar 

la principalele !) problemele ce selcer cunoscute. Frintre acestea, 

. se numără şi istoria partidelor pol;llce, pentru care există file şi 

 episoade dar libseşte închegarea îmy\—un întreg care să îngemăneze tosz 

. te componentele (econbmice, sociale §i politice) care alcătuiesc 

fundalul, explică veridic cauzele şi consecinţele care au dat ra- 

ţiune istorică existentei acestor organisme politice în epoca moder- 

nă şi contemporană. Deocamdată, pentru critica istoriografică, selec- 

tarea acestor file şi episoade consfituie un demers cu multiple di- 

ficultăţi, cşmparabil cu travaliul arheologului de a reconstitui un 

vas din cioburi răzleţe. Ne propunem, în cele ce urmează, să încercăm 

reconstituirea istoriei unor partide politice'româneşti din deceniul 

patru, aşa cum apare în scrierile materialist-istorice din ultimul 

' deceniu. Considerente care ţin atit de economia' de spaţiu cît şi de 

necesitatea servirii temei nu ne îngăduie o analiză comparată protle- 

'matlca a lor. Inaintăm de aceca o schiţă metodologică care să permită 

posibilitatea unei sistematizări, prilej cu care ne exrrimim şi punc- 

tul de vedere is torlograflc privind posibilitatea clasificării parti- 

delor într-un dis :tem avind la bază criteriul poziţiei de clasă, 

rartidele mogieregti. Au suprav1eţu1t putin timp după r&zto: 

n-au ajuns niciocată la ggvernare,pierzindu-qi autoritatea, susţi- 

nătorii şi, în ultimă instanţă, viabilitatea. Doctrlna lor (de veche 

şi fundanentată tradiţie) se va manifesta însă, într-o forna evoluată, 
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. i va alimenta aripile de dreapta din |partidele burgheze în care s-au 
vărsat prin succesivele fuziuni (cu P.N.R., cu P.Ţ. cu P.P. şi cu 
P.N.L.). Singura grupare cu existenţâ de sine stătătoare dar de impor- 
tanţă minoră - Liga "Vlad Tepeş", uléerior P.Conservator - Gr.Filipescu 
- este abordată istoriografic în mod 'episodic, amintită doar în cadrul 
unor alianţe electorale sau în străddşuţele de închegare a Frontului 
Zopular Antifascist, ' | 

in. cadrul partidelor cbnservatoare, &7 partidele burghezo-moşiereşti 

Partidele burţhezdimoşiereştiJ Exprimind concepţiile mogieri- 
mii antrenate pe féga$hl dezvoltării ‘apitaliste precum §i a capitaliş- 
tilor agrarieni, aceste partide conservator-liberalizate s-au adaptat 
necesităţii dezvoltării ţării pe calq capitalistă, susţinînd calea po- 
litică a unui regim burghezo—moşiefeş menită să asigure dominaţia a- 
cestei coaliţii, Intrunînd o serie dé trăsături comune, deosebindu-se 
din alte puncte de vedere, pot fi iné se în această categorie: P.Po- 
porului - Al. Averescu; Liga Agrară 4 (0. Garoflid; Uniunea Agrară - 
C.Argetoianu; Liga Apărării Naţionâlţ eştine (LANC) - A.C.Cuza; P.Na- 
ţional Agrar - 0.Goga; P. National 049 tin (după fuziune) - 0.Goga,4. 
C.Cuza. Analizind programele,doctrinele şi acţiunea acestor partide, 
se poate admite ipoteza' în virtutea j eia dacă In viaţa politică a 
României interbelice un asemenea tip k pertid ar fi avut preponderen- | 

ţă, dacă un asemenea partid, ajungînâ a putere, şi-ar fi aplicat în 
practică tezele doctrinare, atunci s-— fi putut vorbi în România de 
un regim burghezo-moşieresc. Aceste partide "liliputane" sau "de per- 
sonalităţi" - ca Uniunea Agrară, Ligă grară, P.Naţional Agrar - sînt 
amintite în lucrările de istorie doar in măsura în care liderii lor - 
Garoflid, Argetoianu, Goga - au fost implicaţi în desfăşuiarea unui 
anunit momént politic. Despre grupirile lor însă - program, structură, 
bază socială, opţiuni politice interne|sau externe - consideraţiile 
istoriografice sint parcimonioase. Pentru deceniul patru, de exemplu, 
Partidul Poporului (Averescu) este pomenit rareori şi "dispirut" din 
Viaţa politică înainte de a-gi fi dat,|realmente, obştescul sfirgit. 
Semalăm că unuia dintre doctrinarii săi îi datorim totuşi singura 
Sinteză privind partidele politice ‘din Românialş elaborată în deceniul 
trei - din perioada interbelică: P.P.Negulescu . Chiar dacă demonstra- 
ţia lui a fost partizană, conducind spre ideea că partidul cel mai in- 
dicat pentru realizarea doctrinei neoţiberale era ; sversescan, 

€& $i In cazul lui Zeletin, ţinta polemicd principa': u 0 consti- 
tuie marxismul. Criteriile după care ‘¢l a împărţit partidelei (cu exem- 

icâri din alte ţări si, apoi, din România) conduceau la concluzia 

i 
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existentei unor partide cărora viitorul nu le va garanta perspectiva 

viadilităţii, printre care, celor "de clasă" (P.C.R., P.5.D., pe a- 

tunci, P.7.) le sublinia cu numeroase exemplificiri dezavantajul "in- 

ternaţionalismului" lor care facilita amestecul din afară'în treburile 

interne ale ţării. Argumentind că, în condiţiile contemporane, clasele 

sociale nu mai”sînt decit "simple categorii funcţionale", prezenta ca 

un postulat faptul că "în organizarea democratică a Statelor moderne, 

n…rtluele!pol1tlce, spre a putea să "guverneze, trebuie să reprezinte 

masa naţională întreagă" indicind care puteau să fie, pentru România, 

acevte partide, dind cîştig de cauză partidului averescan * ,Despre 

Uniunea Agrară, istoriografia nogstră nu s-a preocupat In schimb, 

despre evoluţia politică sinuoasă a- -lui C. Argetoianu, despre locul 

şi rolul său real în evoluţia vieţii politite a României, s-au «consemnal 

diverse episoade, circulind mai nfult părerile sale tirzii despre eve- 

nlmentele, partidele, personalităţile contemporane lui (f01051te cu 

sau 'îară discernămînt critic) aga cum le—â consemnat el în "Pentru 

cei de mîine..." 21. puse 'în cmrculaţ1e, du atîta 'succes publicistic, 

de revista "Kagazin istoric" cu in deceniu în urmă. Cum la partidul 

cuzist şi mentorul său, A.C. Cuza, vom reveni în cele ce urmează, ne 

limităm a consemna că, pentru deceniul patru, despre formaţlunlle 

polifiice in care a fost inreglmentat 0.Goga,istoriografia nu se pronun- 

ţă cu argumente 'notabile. Goga este o personalitate-multilateraiă 

asupra căreia ar trebui ca istoricii să se pronunţe fără echivocuri. 

S-au' trasat de asemenea graniţe invizibile dar pregnante 'între Goga, 

luptătorul pentru cauza naţională a fomanllor pînă la 1918, Goga, în 

primul deceniu-al Rofâniei intreglfie şi Goga, liderul P, Naţional 

Agrar şi al partidului şi guvernului Naţional Creştin - încît este 

f. arte dificil să se fixeze locul Ş} rolul jucat de el în viaţa po- 

litică. La aceasta a.contribuit, categor1c,ev1denta discordanţă (în 

anumite etape), dintre poet §i politician, care a determinat delibera- 

ta ignorare a biografiei sale polltlce de către istoricii literari, 

şi a valorii sale pentru'cultura naţlonală de către istoricii cu 

preocupări deosebite' pehtru decenlul patru. 

Partidele burgheze.Cu acest tip de partide istoriografia intră 

în zona unor realităţi pregnante aţe vieţii politice româneşti inter- 

belice. Au fost multé: unele mari' a tele mici; unele puternice, 

% Demersul făcut de el este foarte |i teresant, pe de o parte, avînd 

" profilul unei micro-istorii a paq idelor din divense ţări, pe de 

; "că încearcă in egrarea şi sincronizarea siste- 

ontris 18 cql wniversel, stebilind wr 
21t te, pentr 

izalo- 
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lvele nal slabe. S-au grupat, disociat §i regrupat mereu. Au avut 
situlaturi …eoseblte, concepţii conoordanta şi discordante. Ai asi- 

at fuucţlonaréa "rotativei" guvernamentale plurallste Teprezen- 

tind - prin compoziţia lor socială, prin doctrina, acţlunlle şi ac- 

ele de guvernare - toate-treptele trihotomiei politice clasice: 

reapta-centru-stinga. Sub un regim'dinastic care a evoluat, trep- 

at, de la o monarhie parlamentar-pluripartidistă, spre dictatura 

egală, monopartidism oficial şi parlament éoreăpuuzăbor noului re- 

im» au purtat răspunderea, pentru fixarea locului gi rolului României 

în angrenajul interstatal european, de'lâ consacrarea. desivirgirii 

unităţii naţionale de stat (1918), pînă la dezastrul izolării, muti- 

lării ei teritoriale şi antrenării în cel de-al II-lea războl mon- 

dial. :u supraviejuit d1ctatur11 antonesciene şi au contrlbult de 

\pe poziţia intereselor clasei lor, la înfăptuirea insurecţiei din 

 august '44.Revoîn%ia populară şi socialistă va semna actul de deces 

al carierei lor politice. Pentru deceniul patru ele au fost: P.la- 

ţional-Liberal (I.Gh.Duca, Dinu Brătianu), P.Naţional Liberal (Gh. 

Britianu), P.Liberal Democrat (Th.Florescu); P.Naţional Țărănesc (I. 

Maniu, Al.Vaida Voe&od; I.Mlhalache), Frontul Românesc (Al.Vaida 

Voevod); P. Haţlonal-Democrat -R Iorga- nga Naţional Corporatistă- 

M.Manoilescu; Partidele minorităţilor nationale: P. Maghiar, P.German, 

P.Ucrainean, P.Evraesc'ş.a. , 

Istoriografia noastră a demonstrat cu realism că, dintre toa- 

te aceste formaţiuni politice ale burgheziei, P.N.L. şi P.N:J. au 
Zost cele mai puternice, ceea ce le-a conferit $i un grad mai mare 

de stabilițate şi influenţă în viaţa poliţică, Pentru principalul 

partid burghez, Partidul Naţional Liberal, istoriografia românească 

are certe reugite în anumite domenii de manifestare ale activităţii 

| Bale, Există astfel o analiză a baţei economico-sociale a acestui par- 

tid, a aripilor, grupurilor sau disidenţelor sale, subordonată de- 

monstrării tendinţelor anti sau pro-dictatoriale, in lucrările lui 

Pătră;canull'le; retusarea interpretafivă, adîncirea şi îmbogăţirea 

aceleiaşi problematici în lucrările 1u1 Al. Gh.uavn2‘16, şi Gh.I. 

Tonity 7. Beneficiază de contribuţii l analiza doctrinei de partia 

§i a practicii în guvernare în domeniuî dezvoltării economiei, în 

| Special a industriei, aduse de O.Constantinescu, N.F,Iovanelli gi 
colectivului de autori coordonat de N.A. Lupu2 . Activitatea sa ca 

Partid de guvernămînt (nove33 - nov.37), deci cu accentul pe grupa- 
Tca Tătărescu, este amplu relatată în lucrările aceloragi autori, 
Cărora li s-a adiăugat contribuţia istoriografică a lui Fl.Nedelcul8, 

Tu majoritatea lucrărilor tratînd aspește ale vieţii politice din 
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. şi a unor personalititi, 

. Sau a unor grupări şi lideri liberali 
general, şi de Carol al II-lea în sp% 
cu opoziţia burgheză, în special cu 
paniile electorale se întîlnesc evoch 
Conduita partidului, 'mai ales a unor 
zaţiile de extremă dreapta din ţarăâ 
turor lucrărilor oglindind mişcareş % 

economică-politică a Germaniei hitlef 
„problemelor de politică externă. a Ro$ 

unor lideri din partid 'sau guvern es 

_desfăşurarea epică a diverselor teme 

1930-1940, citeva personalităţi înreg 

Vict.Iamandi, Vict,Antonescu, Mitiţă 

" suplimentare, consistente şi pline de 

listice editate în ultimii ani e 

perioadă există consemnată pozitia partidului, mai ales a guvernului 

faţé de mişcarea muncitorească, în special 
faţă de P.C.R., prin evocarea regimulții stării de asediu, a cenzurii, 

"a măsurilor antidemocratice şi repreéive. Și-au găsit o tratare co- 

 respunzătoare anumite momente episodi§e privind atitudinea partidului 

opiniile şi poziţiile unor lideri faţă de pericolul şi penetraţia 

clar conturate: I.Gh.Duca, I;C.Bréti& 

realizarea unor portrete politice, sint oferite de lucrările me: 

Chiar dacă unii autori au relevat faptul că P.N.L. a activat 

fără să-şi elaboreze un program de largă perspectivăx, iar programele 
sale gu}ername:tale conţineau prevederi imediate care vizau mai mult 
organizarea vietii politice administrétive decît resorturile economico 
sociale enuntate.doctrinar, lîpseşte încă analiza complexă a acestor 

faţă de problema monarhică, în 

.13124. kpisoade în confruntările 

N.T., cu accentul pus pe cam- 

e în,numeroase lucrări1?,16-18; 

hripi şi lideri, faţă de organi- 

ste subiectul de referinţă a tu- 

tifascistă, fiind remarcate şi 

ste. In lucrările consacrate 

niei, poziţia şi activitatea 

adesea şi emplu comentată. Din 

e istorie politică, pentru anii 

mentate în F.N.L. apar mai: 

u, Gh.Brătianu, Gh.Tătărescu; 

onstantinescu ş.a. Completări 

amănunte şi pitoresc, pentru 

moria- 

| 

aspecte. In forma în care s-au străduit s-o prezinte teoreticienii li- 
berali, doctrina partidului nu s-a constituit într-o concepţie unita- 
ră ci într-un sistem eclectic, cu teze ale liberalismului clasic îm- 
Prumutate din doctrinarii străini, cîrora li s-au adaptat noile teorii 
ale intervenţionismului de stat, menit să slujească interesele unei 
fractiuni (a celei mai puternice) a Burgheziei. Dar, reflectînd spe- 
Cificul structurii economice-sociale |din România - unde burghezia 

autohtonă, încă nu destul de puternică şi bogată, îşi vedea ameninţate 
——— . - A 

X Ultimul program antebelic fusese‘elaborat în lQOŞ. Ii urmaseră o se- k 
rie de programe guvernamentale dintre care cel din 1914 prevedea mo- 
dificarea Constituţiei, reforma agrară gi votul universal, Frin izbuc 
nirca războiului, infértuirea programului s-a amînat, fiind din nou 
reectuelizats după 1916 şi înfăptuită, în linii mari, în primii ani pos! 

. Apoi a urmat progremul din joctombrie 1935 cfnd P,h ere , 
. 10 ' fie lui 1,Gh 



animite interese de către capitalul străin - intervenţionismul statului, în varianta românească, a servit, pe de o parte, ca o pîrghie î aceas- ă concurenţă iar, pe de altă parte, a slujit burgheziei să opereze o redistribuire a proprietăţii-şi avuţii 
be ştie că o idee PTogramatică pe car e ades băteau monedă doctrinarii liberali a fost cea a " naţionalismului economic" 

.lor noastre de istorie Tezolvă acest leit 
dictonului "prin noi îngşine!" 

- Majoritatea lucrări- 
-motiv liberal prin enunţarea 

-. tratat tendenţios şi eronat în primele decenii istoriografice. reevaluat dar nu aprofundat in noile lucrări,. Lozinca"prin noi ingine" a reflectat mai mult un deziderat decît o li- nie de conduită, această realitate fiind demonstrată de toate legile economice elaborate de liberali, principiul întrupîndu- 
destul de vagi, contradictorii, 
tele posibil:ităţilor de independ. 

se în formule 
am zice chiar prudente, reflectînă limi- 
enţă economică ale burgheziei române*. 

Istoriografia noastră încă nu-a demonstrat argumentat că, deşi P.N.L. se proclama adversarul formulei '}România - ţară eminamente agrară", 
el a propagat o "anumită" 'ihdustrializare, limitată, unilaterală, anar- 
hică, cdle prea lentă pentru lichidarea înapoierii economice a ţării. 
Aceste coordonate doctrinare trebuiau urmărite, comparativ, şi la cele- lalte formaţiuni politice desprinse 'din P.N.L. (Gh.Brătianu şi Th.Flo- 
rescu), disidenţele respective avînd alte cauze (insuficient cerceta- 

te si comentate de istoricii perioadei) decît cele de ordin principial. 
specialiştii din toate domeniile şkiinţelor sociale sînt unanimi în a 
acnite că România interbelică a fost dominată de trei mari curente doc- 
trinare; neoliberalismul, ţărănismul Şi marxismul. De asemenea, că ele 
Nu gi-au găsit o strictă corespondenţă în sistemul de partid existent. 
Dimpotrivă, uneori s-a mşnifestat o aparîntă contradicţie între doctri- 
a şi partidul în care autorii ei erau înregimentaţi. Cu toate acestea, 
deseori s-au făcut afirmaţii nefondate„\ țare apoi s-au perpetuat prin 
"Dreluarea" fără discernămînt. a unor erofi. Exemplificăm cu calificati- 
Vele date lui Şt.Zeletin **. Deşi în varjîanta lui Zeletin marxismul că- 
Pătase ipostaze deformante, în epocă'el a fost_considerat (evident, nu 
“* sutenticii marxisti) purtătorul de cuvînt al materialismului dialec- 
Tic (Vezi Eugen Lovinescu, Istoria civilizaţiei României moderne, Ed. = , 
X 

'Naţionalism 1 astfel înţeles - spunea I.Gh.Duca - nu exclude cola- uorăreaac\ll Sţrăşnătaţea.ţnimpotrivă, ¢l o reclamă ca o nevoie şi ca 
YR stimulent./.../ Naţionalismul econ¢mic ştie că zmgm cmfiei?zl "u se pot înălţa, că infiltraţiunea capitalurilor străine e aaa‘ 
şi necesară, dar vrea să găsească formule de amonlîare cşre: s l}n— Mture acapararea unora şi sugrumarea:celorlalti..." (Doctrina 1i- 
berale , prelegere ). | 

S1i-& 

U 
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ştiinţifică, 1972, p. 77, a4, 172 etc.),.. 
Doctrinarii şi liderii F.N.L. 

nu l-au revendicat drept ; Purtător de cuvînt al concepţiilor par- 
tidului,nu l-au enumerat printre neoliberalii autoritari în materie deşi ar fi fost cei mai interesaţi. Marxigtii l-au atăcat în construc- 
ţiile sale teoretice, : 'artificiale şi Vulnerabile, demascînd substra- 
tul de clasă al doctrinei sale (vezi Şerban Voineal, L.Pétrégcanull), învinvindu-l drept apologet al P.N.p„klntr-én cuvînt, un autor şi o 
doctrină contradictorie care a Benerat (în epocă şi pînă azi), pole- 
mici şi controverse. Cu toate acestşâ}rîp majoritatea lucrărilor de 
istorie, fără  cuvenitee nuânţări ,el éjte tratat drept doctrinar al 
I.N.L. Există, de altfel, aspecte şi mai însemnate legate de profi- - 
lul şi activitatea P.N.L. prezentate contradictoriu sau controversat, 
asupra cărora istoricii vor trebui să mediteze şi să se pronunţe. 
srintre acestea, de cea mai mare insşmnătate ni se par următoarele 
probleme: acest partid - prin conducerea şi membrii săi, prin reala 
pondere pe care a avut-o în ecpnomia'daţională şi în viaţa politică- 
Teprezintă marea burghezie industriailfinanciară? virfurile reacţiu- 
rii burghezo-moşiereşti? dreapta paletei partidelor politice? cît şi 
ce din doctrina şi acţiunea sa politidă şi guvernamentală, a reprezen- 
tat notă de progres oblectiv şi luciditate si cit şi de ce a repre- 
zentat tendinţă de conservatism reacj'dnar,în contratimp cu cerinţe- 
le evoluţiei istorice? Pornind de la'q analiză complexă şi aprofunda- 
tă, dincolo de caracterul său de parfi'd al claselor exploatatoare, 

dincolo de multele salé păcate po]iiî'aniste şi conjuncturiste, a 

fost sau nu F.N,L.* partidul de care |s-a legat, în cea mai mare mă- 

suréd, progesul societăţii româneşti, i ansamblu, in perioada 1918- 
19447 , ! 4 

=ste dificii dar si inutil sj se dea sentinţe asupra cantită- 

{ii infornaţiilor, suprăpunerilor te‘ ice, realizărilor calitative 

§1 afirmaţiilor eronatş; nefondate, coptinute de fiecare lucrare cu 

temd de istorie politică, Orţce auto:, fie într-un titlu editorial 
. - : : 5 rr A 

voluminos, fie într-un articol sau sţu iu, uneori într-o notă sru e 

cenzie critică, contribuie la sporirea| zestrei istoriografice. Prefe- 

Tăm să semnalăm cÎtevâ din "petele albe" privind istoria P.N.L. care 

Se conturează cu evidenţă: cercetarea şi concluziile ce se impun pri-f 

"'nd structura numerică şi scheletul organizatoric; tăria reală şi 

ferentd a trunchiului şi disidenţelor F,N.L., pe plan naţional si 

toel; aset.inările gi deosebirile doctîinare atit dintre disidenţele 
a 

I ¢ B . . 

î i k -1928; 1934-1937) 
* avem I ocile sale de guvernare (1922-1928; 

Îmşinhxîîşrîaîtăă îâtervalele cînngţa în opoziţie sau, formal, 

sf înțat , în timpul dictaturii carliste, 
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şi În raport cu celelalte doctrine şi par- 

tide din epocă; evoluţia Programatică de guvernare şi' de opozi- 
‘,la Şl 1mpr1m&rea s 

;i "aripile"sale, cît 

au lndepărtarea de spiritul ei în practica gu- 
dezlderatele Programatice şi realizările partidului în 

domeniile hotărîtoare ale dezvoltării Societăţii româneşti: eco- 
nomic, social, cultural, construcţie de stat 
apărarea naţlonală, politică externă; in Sflrglt, rolul gi influ- 
enţa unor personalităţi din P.N.L. în dinamica vieţii propriului 
partid şi în cadrul general al sistemului partidist. Mai exact,o 
prezentare obiectivă a P.N, L., de pe poziţia materiabismului dia- 
lectic, care să\jepăşeaseă tonul de "răfuială" de clasă a istori- 
cului comunist de astăzi cu o formaţiune politică burgheză a tre- 
cutului. Poziţia de clasă şi partinitatea pe' care trebuie să le 
srobeze istoricul comunist-consistă în analiza obiectivă, ştiin- 
şifică, a realităţilor istorice. 

vernării; 

, esafodaj juridic, 

« 
Celălalt partid burghez puternic din epocă este, fără in- 

doială, Partidul Naţional Tărănesc. Istoridgrafia ultimilor zece 

ani pare să fie guvernată de aceleaşi'principii şi' priorităţi de 
abordare faţă de P.N, T+ ca şi în cazul celuilalt mare partid bur- 
Lhez (P.W.L.)de aceeanu considerăm necesară repetarea problemati- 

cii*, Există totuşi cîteva deosebiri pe care le remarcăm: P N.T. 

beneficiază de o prezentare mai sumară pentru perioada clnd s-a " 

aflat, cu intermitenţe, la guvern (1928-1955)23 şi de o mai evi- 
dents atenţie pentru perioadele cind a fost în opoziţie faţă de 
P.N.L, (1934-1937) sau faţă de dictatura carlistă(1938-19%0). Cu 
riscul deşa greşi, dăm acestui aparent "dezechilibră" de priori- 
tăţi tematice cîteva posibile'explicaţii. Insăşi perioada guvernă- 

rii sale ('28-'33) a fost tratată de istorici, cu precădere, din un- 
ul urmăririi desfăşurărll şi consecluţelor crizei economice, 

sau desfăşurării luptelor revolufionare din august'29 şi februarie 

'53, celelalte aspecte ale vieţii politice trecînd pe planuri se- 
"£, După 1933 - cum pe prim-planul vie- 

ţii politice internaţionale gi nationale s-a ridicat confruntarea 
dintre forţele profasciste şi cele antifasciste, cum multă vreme 
(în epocă şi în istoriografia postbelică) opoziţia faţă de guver- 
nul Tătărescu şi P.W.L a fost. taxată de opoziţie democratică, anti- 

cundare sau fiind ignorate 

——— a 

X Pînă gi bibliografia în care 'ele s-au materializat duce spre 
lucră ările autorilor deja citaţi: I.Ceaugescu, T.Georgescu, Gh. 
ZoniţX, 4l.GhiSavu, Fl Nedelcu, A.Petric, V.Moisuc, Gh, Znha— 
ria ş.a.17-20 

XL se vedea capitolele precedente SR priv1re la monarhie, gu- 
Verne, parlamenț.. . rl 
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dictatorială şi antifascistă, în care P.N.T. a juqaf un rol pre- 

ponderent - s-a manifestat un mai evident interes pentru achiunea 
politică a acestui partid. Acestor cauze, li se mailudaugă una de 

ordin subiectiv, cu implicaţii metodologice şi de concepiie. 

Studierea şi scriérea istoriei contemporane interbélice, .por- 

nind de la P.C.R. spre celélalte verigi gi instituţii politice, a de- 
terminat trasăTea unor'arii ' concentrice în care nucleul era partidul 

comunist, iar vecinătăţile (mai apropiate sau mai depărtate) dădeau 

criteriul situării saucetichetării în funcţie de poziţia faţă de el™ 
Desigur „ chestiunea'nu trebuie pusă simplist. Este bine, fără îndoia- 

lă, că istoria partidului comunist s-a scris pornind de la el şi în- 

spre el. Ceea ce nu mai.co}eSpunde însă pxigenţelor istoriei ca şti- 

inţă, este neglijarea altor componente derbază ale vieţii politice, 

a rolului lor în societatea românească, Ori,.déspre acest partid, 

care a fost P.Naţional-Tărănesc, despre disidenţele sale - în spe- 

cial, cel ţărănesc - lupist, radical ţărănesc şi Frontul Românesc 

(Vaida Voievod) istoriografia noastră abundă În amănunte privind fie 

manlfestărlle lor antiliberale, antltătărăsclene fie cele anticarlis- 

te; ln mare, le este remarcată poz1ţla faţă de mişcarea f8801stă 

mai ales faţă de Garda de fier; pentru unii din lideri - Iuliu iManiu, 

Ar, C#linescu, Alex. Vaida Voevod, dr.N.Lupu ş.a. - s-au clarificat 

o serie de atitudini manifestate în raport cu tendinţele şi dictatura [ 

carlistă, cu păâtrarea sau Inlocuirea regimului parlamentar tradi- 

tional, cu problemele privind intereEele naţionale, de palitică ex- 

- ternă, ale României.Dar, ca şi în cazul P.N.L., pentru perioada de 

după 1926, cînd P.N.Ţ. a ajuns la guvérn (dec1 pentru perloada cind 

urma să-şi arate capacltatea de guveînare şi :ceea ce a rămas din sus- } 

ţinerile sale programatice din indelungata-i opozitie de 10 ani) nu 

i s-a mai cercetat şi comentat tăria numerică şi structura organiza- 

torică, în toate articulaţiile sale! (determinată de un partid cu o 

asre bază de masă.şi cu ramificaţii "ţărăniste" sau "naţionale" în 

Întreaga ţară) de la conducerea cenţţală (cu vădite disensiuni) ,pînă 

la cea judeţeană gi locală; nu i sejéai relevă evoluţiile programa- 

X Aşa se explică frecventa abordare a P.N.T.y a unora din disiden- 

tele sale (P.T. - Lupu, P.R.T.) cu |care, se, gtie că, in epocă,par- 

Sidul comunist a încercat sau a rîlşitvan încheie unele alianţe 

eleutorale sau do luptă antifascisță; aşa se explică de ce, forma- 

ţiuni minore (ca valoare doctrinară şi ca bază de masă) au bonefi- 
Glat de acceasi atenţie (sau chiar de mai multă) ca gi altele real- 

Zente importante: cazul P.Conservafor - Gr.Filipescu sau a P.Socia- 
list - o FPopovici (în raport cu Pig.D. i P.o.l.); (aga se explică 
E pentru o scurtă: nerţgaşăjdi 

mulţ în 
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tice, congresele, vchimbirile intervenite în compoziţia social-poli- 

tich, realele „i compléxele couze care au determinat disidentele gi 

reintregirile. Spunem acest lucru pentru că se observid folosirea des- 

tul de arbitrară ‘1 contradictorie a unor ctichetări date "aripilor” 

şi unş…uvn\tlol sau a unor persconalitiţi. Se cisesc aprecieri de fe- 

lul: F.i.Ţ. — partid de dreapta; P.N.T. - partid burbhczo -deiaocrat; 

P.Q.- lupist - partid de stînga; dr,K.Lupu, revenit în P. N.3. întă- 

regte stînga acestuia (În care se aflau "centrigtii" Ar.Călinescu, 

sleu, N.Ghelmegeanu etc.); ‘m.ca;incacu, alăturîndu-se regimului 

carlist - reprezintă.grupareu "centristă" a P.H.Ţ.,dar Ralea şi Ghel- 
i 

megesnu, pentru acéeagi colaborare p rimîn tot din "stinga"; P.R - 

"aripă" din stînga P.N.Ţ. dar Gr.Iunjan... Vădeşte atitudini pro-dicta=- 

toriale carliste ş.a, La urua urmeţ boate etichetares aceasta, în si- 

ne, nici pu are atita importanţă. Importuntă şi uneori dăunătoare 

este judecata uniluterală care se emite asupra unui. organism politic, 

pornind de la una.din laturile manifestării sale (oricît de importan- 

ti er fi ea), gi cînd poziţia unei personalităţi este văzută, de ase- 

menes, din unghiuri subiective, în raport, fie cu evoluţiile sale ul- 

terioare (cum se vhdegte in cazurile lui Lupu, Ralea, Ghelmegeanu), 

fie cu wsi mult sau mai puţin declarate "antipatii” sau "gimpatii" 

pentru anumite figuri politice «(cazul lui Vaida Voevod, Armand Căli- 

nescu gi a1ţii). 

Pentru înţelegerea nuanţată a structurii şi tendinţelor aces- 

twi pertid, în deceniul patru, sînt foarte folositoare monografiile 

reulizate, pentru’ deteniile anterioare, datorate lui n.Iuşuţ şi I.Arded 

eenu,7.Urnea,I.fcurtu i Al.Bavu GAzA, au remarcst -și analizat evoluţi- 

ile gi procesele iniţiule ale ucestui hibrid politic +, ?Aripn sa 

"ardeleand" (reprozuntînd fostul P.N.R. din Transilvania) a adus îÎn 

Viaţu politică a Rominiei întregite originalitutea unui partid con- 

strins de vicisitudinile istorice sl reprezinte interesele burghezi- 

€l romanegti în lupta sa cu asuprirceu maghiură. Indepllnindu ş1 migi- 

unca istoricH, în condiţiile sunoscute, a continuat să fie foan po- 

litict cea moi puternică din Transilvania,luptînd pentru integrarea 

În viaţa economică gi politică & gtatului naţionul unitar. De aici, 

Contradicţiile neantagonice Cu burghezia din Vechiul Regat, in spe- 

Cial cu cea din P.H.L., contradicţii care, po plap propagundistic, 

pînă la ajuncerea la guvern, au accentuat latura critică, cu noti 

de Dpogiţ;e democratică, în raport cu "oligarhia" liberalt, 

Calenii“ au avut foarte puţine preocupări de eleborerc doc- 

s lor politice antebelice ne mai fiind actuale, 

4 
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tînărul Partid Țărănist. sl 5 Pr1nc1p11Le fundamentale care au fost me- reu reconfirmate de liger il "ardeleni" erau: ideia naţională, ideia ideia dreptăţii sociale.Dacă "dreptatea socială" a fost treptat metamorfozată în "solidarism naţional", pe drept cuvînt se poate spune că democratia,ca stinaa d, a îndeplinit activ un rol po- zitiv pînă ce partidul a ajuns la putere (1928) şi de fiecare dată cînd a fost în 0poziţie, . ! 

democratică, 

Multă vreme istoriografia noţstră nu a ţinut cont de faptul că acestea au fost Principiile poli\îce'pe care P.N.R. le-a impus, în mare parte, la fuziunea cu partidul ţărănist în 1926. Şi cum în partidul fuzionat, ramura ardeleanél 1. | conducerea şi activitatea partidului 
ta2t la multe din Prevederile ei româ t 
ricgrafice ar fi trebuit să ţină con 

In ultima perioadă istoriografi 
cercetarea pe deceniul patru 

-a asigurat preponderenţa în 
iar ramura ţărănistă a renun- 
ic-democratice, analizele isto- 
de această realitate” 
că, la istoricii cantonaţi cu 

» se simt notabile eforturi în descifra- . Tea tendinţelor contradictorii §i complexe care au guvernat activi- tatea P.N.T. Pînă la formularea unor' concluzii certe şi argumentate 
trebuie lămurite ins¥, după 'Cum am mai spus, fatetele diversificate prin.care el s-a manifestat în epocă. 

Considerm că din aceste verigi ale actului interpretativ)nu 
 trebuie să lipsească nici consemnarea faptică (ceea ce domină, de 
obicei, în filele de istorie pentru această perioadă), nici migăloasa 
evaluare cantitativă a forţei economice gi a angrenajului 'ierarhic 
pr care partidul Îşi asigura viabilitatea (aspect rar abordat de specialigti), nici competenta cunoaştere gi revalorificare a doctri- "Arilor săi (depers ce nu poate fi încă semnalat pe plan editorial decit în sporadice consideraţii cerute de explichrea atitudinii avute de partid într-un anumit context).Să luăm, spre exemplu, cazul lui Virgil ladgearu, în care ţărănismul a avut pe unul din cei mai mar- A " A : . ¢anti reprezentanţi ai săi din deceniul pe care îl analizăn, Concen- :trată într-o -serie de studii, explicări ocazionule şi lucrări sinte- tice, doctrina lui putea fi cunoscită din două lucriăiri fundamenţale: "&grarianism, capitălisn"(1936) şi "Evolutia economiei Tomâneşti după Tăzboiul mondial " (1%0). Distanţa în timp dintre aceste două lucrări 
trebuie luată În considerare deoarece a marcat o continuă metamorfo- 
z&r care, chiar dacă nu a corectat în toate ‘articulayiilé-sale ini- 

€ doctrină ţărănistă, a operat o serie de reevaluări şi, mai ales, 
Ouadondri, Ca şi, alţi teoreticieni burghezi din epocă, gi-a elaborat 

doctrina sub semnul unei continui incidenţe cu marxismul. Un marxism 
Care se dovedeşte a hu fi cunoscut din sursă directă ci, adesea, 

1 

€ 

1 



deformat de lntermedlarl Care l-au|invocat (de aici desele referi- 
ri la Şt.Zeletin căruia Marx i-ar #i fost "dasc¥l"). La amintita 
dezbatere a doctrinelor partidele politice, prezentind doctrina 
ţărănistă, Madgearul trata deseorlîpartldele socialiste şi ţărănis- 
te (in accepţiunea 1u1 "muncitoreşţi") alături, găsindu-le o serie 
de trăsături comune: ‘partide de clîsă, cu un ideal declarat ca ur- 
mărind "transformarea ordinei socidle". Deosebirea dintre cele două 
consta, după el, în sensul dat evolâţlel economice şi prognozei 
asupra vlltorulul social, La socia şti - spunea el - analiza con- 
ducea Spre convingerea polarizării jlaselor fundamentale în burghe- 
zie şi proletariat, ultinm lui revenindu-i misiunea de a transforma 
sotietatea capitalistă în societatea socialistă; ţărănismul (în ge- 
neral), mai ales în ţările slab dezvoltate industrial (cazul Româ- 
Dlel), afirma că această Polarizare nu este absolută şi obligatorie, 

& în ţările'cu un pronunţat caracter agrar, ţărănimii îi revine mi- 
siunea de a transforma' socletatea, dindu-i forma unui stat ţărănesc, 
îăcînd posibilă evitarea dezvoltării pe cale capitalistă a agricul- 
turii. El a căutat.toate "virtutile" acestei clase care să o Indrep- 
tăţească să-şi aroge această misiune, polem1z1nd cu socialiştii, con- 
servatorii şi liberalii care contestau această posibilitate.Tipul 
reprezentativ ideal al téranulu‘ în concepţia ţărănistă era "ţăranul 
independent", muncitor exclusiv al ogorului său propriu, susţinînd 
cu 'ardoare tră1n1c1a şi superioritatea micii gospodării ţărăneşti. 
Istoria a demonstrat cu prisosinţă că evoluţia economiei româneşti 
a infirmat această viziune mic-burgheză, evidentiind caracterul pseu- 
do-ştiinţific al ei. Asta”nu înseamnă însă că sistemul doctrinar al 

" economistului V. Madgearu nu ar cuprinde şi valoroase idei,* 

şi, în orice caz, ar facilita 1nţelegered acţlunllOr partidului şi 
Buvernelor al căror membru marcant a fost. 

Istoriografia noastră consemnează unanim că naţional-ţărăni ş- 

tii susţineau cu ardoare primatul agriculturii faţă de industrie,că- 
reia îi rezervau doar rolul de anexă al celei dintîi. Intr-adevăr, 
Madgearu declara categor1c-“...af1rm că condiţiile de existenţă na- 
surală ale ţării noastre nu-deschid perspective dezvgltării dintr-un 
stat agrar într-un stat industrial" (Agrarianism ,1936). 

Ceea ce istoricii încă nu au luat în considerare, este faptul 
că, acelaşi Madgearu, doar după citiva ani(în Condiţiile în care erau 
evidente gbendinţele Germaniei hitleriste de a-gi subordona Sud-estul 
european * tvansformlndu—l în anexă agrară şi sursă de materii prime) 
gi-a reconsiderat acesb intransigent punct de vedere, apreciină pro- 
cesul de industrializare ca "o tendinţă spre independenţă economicy 
a statelor agrare, care se strddulcsc a deveni state agrarc-indus-



- 150 - l 

triale" ("Germania şi sud-estul Euro el" în nIndependenta economică 

nr.4-6/1958). El va găsi qhiar o explicare teoretică generalizatoare 
în care a încadrat această\tendlnţă.L „_,per1oada economică mondăială 

a făcut loc /după 1929 - n.n. / fazéţ nationalismului economic, ca- 
racterizată prin biruinţa tendluteldmlautarhlce" care s-au concreti- 

zat prin opoziţia a două -curente:"inghstrializarea ţărilor agrare şi 

EîéâEéEi&âEîâ ţărilor indusgriale" - expresie a unor "schimbări pro- , 
funde in diviziunea 1nternaţlonali a muncii" (Lvoluţla economiei. .. 

1940). In acest context,'conchldea el, "industrializarea ţărilor a- 

srare nu,mai apare ca o metodă de expansiune internaţională ci-ca o 

expresiune a naţionalismului economic, trezit la viaţa nouă de conse- 

cinţele crizei mondiale". Şi cu privire la capitalul străin concepţia 

lui a devenit, treptat, mai "liberală": "aportul de capital străin, 

„atît de important. în prima fază a formării sistemuluâ industrial,_mai 
2uţin important in faza următoare (subl.ns.) rămîne ca un semn de 

„ntrebare, in 1mpre3urăr11e 1nternaţlonale în devenire", Cu toate că & 

făcut o analiză detailetă a tuturorfenomenelor econonice, concluzia 

în ceea ce priveşte perspectivele României a rămas în continuare tri- 

butară concepyijdor’ sale iniţiale: "...9rd1heaveconomică românească 

nu poate fi încadrată în sistemul capitalist"; "România a rămas un 

stat semi-capitalist cu o ordine economică, social-agrară-ţărănească" 

Şi cum forţa dlnamlcă prlmordlală, care determină procesul de trans- 

formare al economiei romdneştl,era după părerea sa, preslunea demo- 

grafică rurală, el considera că trebuia transformată structural 

agricultura. In acest context, el a analizat şi respins eventualita- 

tea colectivizării agr1cu1tur11, în schimb a fost atras de perspecti- 

va colaborării complimentare deschise de acordul eopnomlc Tomân=- 

german din martie 1939. ("Evolutia economiei româneşti. ..." 1940) 

Am ales, din multe posibile, exeuplul concepţiilor ” lui V.iad- 

gearu pentru a sublinia cip de,utilă este pentru clarificarea poziţi- 

ilor unui partidy cunoagterea conceptiilor teoretice ale reprezentan- 

şilor săi. Spunem acest lucru pentru că atît sistemul doctrinar al : 

lui V.iadgearu cît gi îmbogăţirea lui (în diverse: compartimente) de 

către &lţf teoreticieni naţional-ţărănişti (I.Mihalache, Ernest Ene, 

I,Răâucanu, Ş»2-) este, sub raport țeoretic, eclegtic şi contradic- 

toriu. ră _ 

Ca expresie a unor 1nterese de clasă, suportul teoretic al 

P.N.T. a reprezentat o concepţie burgheză în care gi-au găsit ecoul 

si unele deziderate mlc—burzheze- In ipostaza de combatere critică 

a regimului politic existent şi'a Prlnc%palulul său rival politic, 

P,N.L., el a avut o evidenti tentă dachratlcă. In ipostaza de sus- 
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ţinător al statului burghez existent şi al proprietăţii private - 

a demonstrat o vădită poziţie conservatoare. In ipostaza atitudi- 

nii antirevoluţionare, îÎn'special antisocialistă - a dovedit, în 

vorbă şi faptă, postura sa reacţipiară. Prin fluturarea unor lo- 
zinci pOIitiCianlste menite să-i asigure sprijinul ţărănimii în 

drun spre putere - un caracter dehagogic. hceste contradictorii 

caracteristici şi-au găsit oglindirea în evoluţia reală a partidu- 
"lui şi a guvernării naţional-ţărăpîste, canalizîndu-i traiectoria 
şi opţiunile politice în deceniullpatru. Tată de ce considerăm di- 
ficilă analiza istoriografică a dodtrinei şi acţiunii P.N.T. în 

epocă, necesitatea de a se:sbnda éu âiscernămînt istoria sa spre 

a-i descifra tendinţele ce i-au j lonat' destinul politic. Documen- 

tele vremii, memorialistica datorată lui N.Iorga, C.Argetoianu, 

'"C.C,Giurescu, P.Pandrea, N.D.Cocea, T,Teodorescu Branigte (pentru 
a o cita numai pe cea edită), cu 

relevă şi ele situatii mult mai c 

le mai':diverse şi insolite 

. Se ştie că prin decretul dlidizolvare a partidelor politice 

de către regimul carlist,'partidele gi-au încetat doar în aparenţă 

existenţa.'Dar, aşa cum pertinent*& remarcat Al.Gh.Savu = infirmind 

mai vechea interpretare istoriogré că' care le considera dizolvate 

şi inexistente - ele au continuat aptivitatea, bai mai mult, au: 

fost consultate în momentele grave în care s-a aflat România în 

anii 1938-1940. Ceea ce nu s-a clarificat încă suficient este numă- 

îoată tenta lor de subiectivitate, 

mplexe şi cauzalităţi dintre ce- 

.rul şi valoarea moral-politică a personalităţilor şi-membrilor de 

rînd care le-au urmat gi a celor: înregimentaţi plenar în sistemul 

noului regim. Să fie vorba, aşa cum se spune, de "puţini" şi de cei 

mai de Mdreapta" sau "centru"? Cum au rămas statele majore (naţio- 

nal şi judeţene) şi care era-baza de susţinere'a fostelor partide? 

Liderii care nu s-au înscris în F.R.N., sau nu şi-au exercitat func- 
ţiile de senatori în parlamentul carlist, au alcătuit o constantă 

şi deschisă opoziţie anticarlistă? Răspunsul la aceste- întrebări 

ar putea contribui substanţial la caracterizarea evoluţiei: ulterioa- 
re a partidelor burgheze, inclusiv a puterii pe care o mai aveau 

după august'44. Pentru că, după părerea noastră,- in deceniul patru 

trebuie căutată zeneza procesului disoluţiei şi decadenţei- partide- 

lor burgheze din România. 

Aşa cum am mai spus, se simte uneori In istoriografia- noastră 

caracterizarea unor grupări sau. personalităţi pe criteriul &nor în- 

dreptăţite sentimente de simpdtie, raportate la manifestarea opiso- 

dicti a lor'stu la destinul gi evoluţia ulterioars. txisti astfel 
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srupul victimelor Gărzii ae fier căruia, indifcrent de culoarea po- litică, i se menajează momentele mai! puţin "progresiste" în care "a fost implicat. Este cazul lui Duca, Călinescu, Iorga, Iamandi, " Andrei, Madgearu §.a. Fără a minimaliza importanţa şi reala manifes- tare a crezului lor'antifascist, ei trebuiau să fie caracterizaţi 
în toată complexitatea=tendintelor, ţăzuinţelor Şi acţiunilor politice pe care le-au slujit în cadrul parti%elor din care au făcut parte gi au pot fi absolviţi de răspunderile P4 care le-au avut. Pe de altă parte, există Personalităţi - cazul d. N.Iupu, Gr.Iupian, Dem.Dobresct 
.Ralea -cărora 1i se ignoră pozitia e reprezentante ale intereselor 
burgheze, deoseori Politicianiste, numai pentru că au acceptat, din 
realg tendinţe democ:atice,\alianţele cu P.C.R, In,schimb, unde nevoi- 13 demonstraţiei o Eer, pentru miopiile, duplicitatea sau eroarea po- litică dovedită de BuVernanţii României, numele citorva reacţionari 
"inveteraţi" Şigt„frecvent invocate: Vaida Voevod, Gh.Brătianu, Arge- toianu, Manoilescu si alţii. , 

Nu pledăm pentry "înnegrirșa" primilor,și nici pentru "înfrumu- 
segarea" celor din urmă. Dar istoria şi implicarea personali tăţilor 
în de&făşurarea sa cauzală trebuie să fie prezentate cit mai veridic. 

, O situaţie deoşebită, din acest puuét de vedere, există în 
cazul abordării istoriografice a disidenţelor P.N.T., disiéenţe care, 
în schiţa clasificării propuse de noi, s-ar situa în categoria unor 
srupări politice burghezo-ţărăniste. Partidele acestea care şi-au păs- 
trat în titulatufă-iniţiala factură ţărănistă, -sau i-au adăugat noi 
atribute delimitante - democrat, radical - au apărut şi s-au dezvoltat În concorăanţă cu structura social-econonică a societăţii Tomîneşti, 
beneficiind de o doctrină amplu elaborată de o pleîadă de teorgticieni. 
Dintre ei, C.Stere gi Madgearu vor contribui la cristalizarea si evo- 
luţia doctrinei statului ţărănist în ansamblu, iar alţii (Ernest Ene, T.Răducanu, Gr.Iunian, I.Mihalache, N.N.Matheescu) la adincirea unor conponente ale ţărănismului. Pentru începuturile şi evoluţia Partiduluj Tic#nist pînă la fuziunea cu P.N.R., istoriografia noastră beneficiază de existenţa unor monografii temeinice la :le căror. Încheieri, în mare parte, subscriem şi noi ”. Vom puncta din concluziile istoriografice 
respective care, în mod logic, trebuiau să stea la baza analizei ari- 2ii ţărăniste diîn P.H.Ţ. şi a disidenţelor salc(ulterioure. Avînă izvo- 
rul teoretic în concepţiile poporaniste şi semănătoriste, adaptate si- aţici noi a României din prinii ani postbelici, în osenţă, doctrina 
$i programul ţărănist au avut ca postulat, Într-o nouă Variantă, teo- 
ria eminamenţei apricole ramâneşti. "Stutul român - ge stipula în pro- 
gramul iniţial sl P.Ţ. - nu poate fi decit Un stet ţ&rănesc pentru că poporul român este un popor de ţărani /.../ Locul Rominiei în mi jlocul 

ot
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altor naţii, menirea ei în:istorie gi|¢hiar viitorul ei de stat şi 
de neam Vvor atîrna de măsura în care eq va şti să se întruchipeze 

ca:stat ţărănesc cel mai aesăv1r91ţ".} n concepţia: ţărănistă, întrea- 

ga pOlltlcu economică trebuia 1ndrepta ;% spre- "primatul agriculturii" 

faţă de industrie, căreia îi revenea d ar un rol complementar.De- 

curgînd din această concepţie, aplicar¢a dictonului "porţilor deschi- 

se" faţă de capitalul străin trebuia ţ asigure atît necesarul de bu- 

nuri industriale cit şi să contracarezd crearea "industriilor de seră", 

"parazitare", autohtone. - Poziţia antiindustrialistă propagată în pri- 
| mii ani, care viza mai mult oligarhiaî iberală, va fi treptat atenuată, 

mai:ales: după fuziunea cu P.N.R, Aşa cum bine au remarcat Z.Ornea, I. 

Scurtu şi Al.Gh.Savu,şi-în alte direcţii doctrina ţărănistă va alune- 

ca spre "liberalism" punind astfel capăt unui echivoc de natură propa- 

gandistică, prezehtîndu-se:drept ce era: un partid al burgheziei mijlo- 

cii-şi mici orăşeneşti şi ţărăneşti. In cadrul P.N.T.,aripa ţărănistă 

se va situa la stînga sa, alimentînd, în momentele de tensiune, disi- 

denţele cunoscute: P, Tărănesc-dr N. Lupu, P,Tărănesc-Democrat - C.Ste- 

re;'P.Radical Ţărănesc - Gr.Iunian (ultlmele două, fuzionate ulterior). 

Despre.aceste disidenţe, despre liderii şi aderenţii statornici ai lor, 

există numeroase atestări istoriografiâe privind activitatea electora- 

1% si parlamentată; dirza opoziţie de esenţă democratică făcută guver= 
nelor naţional-ţărănist, iorghist şi liberal; poziţia înaintată în 

chestiunile privind libertăţile cetăţeneşti şi drepturile păturilor 

muncitoreşti; înregimentarea activă lg lupta antifascistă pentru a că- 

rei amplă organizare au fost dispuse, mal mult de cit.alte grupări po- 

litice burgheze, să perfecteze largi allanţe politice şi electorale cu 

partidele şi organizaţiile muncitoreş i 

Aşa cum am mai relevat însă, adeste referiri 1storlograf1ce se 

găsesc dispersate 1nrd1verse studii şi lucrărl avind o mai cuprinză- 

toare problematică. Dacă această tratare poate fi explicabilă în 'stu- 

dii de restrînsă 1nt1ndere, nu poate ăîwperpetuată in lucririle consa- 

crate guvernărllor, partldelor, v1et1fl pollthe într-o epocă sau alta. 

De altfel, istoriografia pentru deceni Ml patru, din epocă, precum q1 

cea marxisti contemporană a rămas datoare cu lucrări de pătrundere a 

resorturilor complexe ale vieţii poliJibé rominegti, cu' partidele sa- 

le, cu disidenţele, cu corespondenţel ;ocale g.a.m.d. 

In general, pînă nu se va apro unda cercetarea şi pînă nu se 

vor realiza monografii privind istoria diverselor formaţiuni politice 

burgheze, multe aspecte ale vieţii politice nu vor putea fi tratate 
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* Deocâmată, răzleţe articole publicate de Kat.Simion, aşcu În reviste de mai lar 

corespunzătorX 

Gh. Dumitr 
Bă sau de mai mică circulaţie, 

pot 
A constitul doar dovezi ale trezirii interesului pentru abordarea problematicii istoriei interbelice di 

-şiunile politice burgheze25 
tigiu 

n România pornind de la forma- 

. ieconsiderarea unor doctrinari de pres- 

din domeniul Sociologiei sau ştiinţelor economice - pînă acum 

atenţia s-a înâreptat spre P.Andrei, D.Drăghicescu şi V.iiadgearu - nu 
poate fi decît o măr turie a acestui evident interesa7.lâşa cum pentru 
beletristică s -a trecut la reconsiderarea valorică a reprezentanţilor 
culturii româneşti interbelice, ar trebui deschisă, si pentru ştiin- 
vele sociale, această importantă reevaluare™™. Desigur că apariţia 
unor.volume de documente structurate problematic ar fi de un real fo- 
los. Pînă şi pentru actele fundamentale, emanaţii ale partidelor 
burgheze, se apelează de obicei nu la sursa primară, originală, ci 

antologii, apărute în epoéă - cum ar fi cele ale,lui M.Ivan 
sau Zotta şi Tulceanu - cu serioase.lacune; deficienţe şi "prescurtă- 
ri* deformanteae. 

. 

la.citeva 

Partidul Naţional Demoerat (%.Igrsa), pe care l-am inclus tot 
în cătegoria partidelor burgheze este, cel mai adesea, tratat prin 
prisma prezentării poziţiilor liderului său, ceea ce, în mare parte, 
este explicabil. Considerat de uniilistorici partid de idei, de alţii 
cultural, partidul multilateraluluiEcérturar a fost alcătuit din dis- 
cipoli/pâs;%ârfaăăre au avut ca goc%pină-crezul propriu al'şefului, 
crez generos dar lipsit de ancorareiîn realităţi, de eficienţă şi 

clarviziune politică. Cit de necesară ar fi o istorie a partidului 

respectiv, în măsură să dea cheia péutru tratarea adecvată a persona- 

lităţii liderului său, ca preşedint% de partid apoi de guvern contes- 
tat şi impopular, ca adversar al ceflqtlalte partide de guverninint, 

ca sprijinitor 'al tendintelor dictatoriale ale lui Carol al II-lea. 
| 

x Pentru partidele principale burglepe din epocă - P.H.IL. si P.X.Ţ. = 
nici un istoric nu s-a încumetat s facă acest pas. Pentru parti- 
dele mai mici, teze de doctorat, cu titluri care sugereazt umple- 
Rea unor asemenea golurd 1ştorlograflce, sint cunoscute de un nu- 
măr redus de specialigti. Hste cazul tezelor-monografice sustinu- 
te de Gh.Dumitraşcu ("Partidul Radical Tărănesc"), Gh.T.Pop ("Ca- 
racterul antinaţional şi antipopular al activităţii P.National 
Cregtin"),Gh.Bodea (Madosz) g.am.d. 

xx Avem in vederc atît lucrările de istorie politick cit gi cele mai 

reprezentative din domeniul celorlalte ştiinţe sociale. Cu menţiu- 

nca ca roeditarca lor să fie încredinţată specialiştilor care, 

firă să ultercze conţinutul integral al lucrării, să adnoteze şi 

să comenteze chestiunile pasibile de interpretiri eronate. 
. ¥ 
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datorăm unui istoric llterar temerara încercare de a-i 
creiona destinul politic. 

Depcamdaty, 

Valeriu Rlpeaflu, în consistenta Prefaţă , 

ă ediţii ayţîru'te (1972, 1976) la "Crizon- 
» În adnotările sub forma unor veritabile micro- 

afii politice ale Personalităţilor cu care activitatea lui X. 
Iorga s-a interferat, demonstrează cu prisosinţă complexitatea 

unei recodstituiri de profil politic 'sau de atmosferă politică a 
trecutului. 'Cităm din reuşitul paragraf intitulat "isecul unei guver- 
nări şi drama unui cărturar izolat şi neînţeles": "Hicolae Iorga mu 
se bizuia pe un partia puternic sau cu perspectiva de a cîştiga o 
viitoare bătălie electorală/.,./ Nlcplae Iorga, care condamnase 
<(partidismuld>ca supremul rău al vil 

în notele asupra celor două 
turile mele,, " 

biogr 

leşii noastre politice/.../ âo- 
vedise prin guvernarea sa <<pe deasu&ra partidelor>>că structura po- 
litică a României timpului , bazată pe existenţa unor partide influ- 
énte, respingea o asemenea concepţie, ca lipsită de realism/.../ 

principiile în numele cărora acuzase toate partidele, toate perso- 
nalităţile politice, îşi dovediserăliuadecvarea la realităţile so- 
cietăţii româneşti moderne, iar Nlcolae Torga nu întrunea in atri- 

" butele uriagei sale personalităţi ŞJ pe acelea de conducător al unei 

ţări confruntate cu atltea problene jpractice ce se refuzau unor idei 

ivressi şi unei concepţll nostalg;Jş medieviste", Cum am putea ro- 
proga istoricului literar unele iutjrpretă:i discutabile”, în cadrul 

unor succinte paranteze istorice, cînd istoricii încă nu s-au pronun- 

ţat asupra loryiar autorul dă dovadah nei curajoase debarasări de 
prejudecăţi şi ¢ligee cu circulaţie în istoriografie? Un citat conclu- 
dent: "Fără îndoială însă că în istorjia vieţii noastre politice Wico- 

lae Iorga rămîne unul din teoreticienii monarhiei ca formă de stat. 

El nu a fost pur şi simplusun politician în slujba dinastiei Hohen- 

zolîern/.„./ ci unil din aceia care au crezut în ideea de monarhie 
: ca un factor de progres şi de coeziune a forţelor naţiunii, chiar 
atunci cind faptele celor trei regi Vor contrazite această credinţă..." 

x Explicarea care o dă neincrederii lui Iorga în forţele de stînga, 
în "pericolul comunist", a neliniştilor în legăturq cu afirmarea 
"frontului popular" - este pusă pe seama izolării şi derutei sale 
morale care se accentuase. M.Manoilescu este taxat drept teoreti- 

cianul fascismului la noi ceea ce este o dovadă a preluării "eti- 

cheţărllor" consacrate de istoricii perioadei. ! 
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Cum micro —Biografia Tealizată de Ripeanu este destinată ca prefaţă a volumu lui memorial în care N.Iorga îşi explică multe din acgiunile sale politice, Considerăm actul editorial, în sine, ca un exemplu de felul cunm trebuie făcute autenticele "restituiri". Asta nu Înseamnă că, dis 

nografii tematice, Poziţ 
a lui N.Torga, 
că istoria part 
încă autorii, 

persate îÎn articole, studii şi diverse mo- 

i;—partidului, ba am spune în exclusivitate 
nu este frecvenţxevocată.:Cu toate acestea,'âpreCiem 
idului şi a guveinului'condus de Iorga îşi aşteaptă 

In schiţa pe.care aîn enunţat-o privind clasificarea partidelor, 
am la partidele burgheze şi destul de neînsemnata Ligă corpo- 
» CPeaţiune politică a lui M.ManoilescuX. Este adeyă:at că "Liga" a avut o existent¥ efemers şi un rol insignifiant În viaţa politică românească, Dar geful ei reprezintă o anumită tipologie a omului Ppolitic Durghez (asemănători, din unele puncte ' de vedere, au fost şi N.Lupu, C.Argetoianu, D.R, Ioaniţescu, I.Petrovici şi alţii) cu o evoluţie nu totdeauna liniafă. In cazul lui Manoilescu, evoluţia sa po}iti:ă $i doctrinară a fost contradict 

include 

ratistă 

orie, ceea ce istoricii perioadei par să ignore, Inregimentat succesiv în P,Poporului, în a sa Ligă Corporatistă şi în F.R "tehnician" sau ministru in guver- nele averescan, naţional-ţărănist gi ale dictaturii Tegale; profesind ca doctrinar liberalismul, neoliberalishul şi un corporatism sui-gene- ris - el este Plasat, ca profil politic, la dreapta, În extrema dreap- ta, la fascism; la prohitlerism, de celg mai multe ori Prin asimila- rea unor aparenţe ideologice, ori, care;/este realitatea? polemizind si el cu doctrina socialistă, délimitînd deosebirile dintre libera- lismul clasic şi neoliberalism %l épina, În deceniul trei, că, în România, partidele susceptibile Şe a reprezenta spiritul neoliberal sint Partidul Poporului (Al.Averescu), Partidul Naţional Romap (I. Maniu) şi Partidul Naţional Democrat (N.Iorga), Păcea şi el apologia Primului, în care se Băseg pe atunci Înregimentat, In deceniul patru) el considera că cea mai potrivită orgauizare pentru Tealizarea dezi_ deratelor neoliberale este organizareă'corporatistă a Statului, nd În sensul unei dictaturi, nici în serghl fascist mfissoliniafi, lovitură de stat, ci pe calea unei mér' Te 
ţional.("România stat corporatist - de ce 
statul nostru", 1933). Zl va revâni asupra acestei deliniţ Crarea "Le Sidcle de Cârporatisme" În cére 

Printz-o 
Torme a Tegimului, Constitu- 

. . ! a-numitele "grupuri de Presiune! grup i : : , ! 
judicioase Ly~ 

furiri cu privire la profilul şi tendinţele ei.



, , 
- 157 - coctrinei corporatiste 

nal Corporatiste va Preciza: "Kieforma 
lutie politici ca aceen din Italia, ny 
el fasciste"™ (Gr. Zotta, X. Tulccanu27) 
Ti deosebit de intercsa 
corporatist Preconizat de I ianoilescu ;: 
(constituţie, parlament, bresle ete)! 
care, âupă părerca noastră, se întrevi 

In cazul partidelor politice al 

ţ 
i 

lar la punctul i1 din programul Ligii sayio- 

icorporatistd nu cere o revo- 

implică ropetarea revoluţi- 

Considerim de accoa că, ar 

antă o uwallţă:qomparatlva între sistemul 

i reformele instituţionale 

le dictaturii carliste, în 

d numeroase similitudini. 

¢ _naţionalităţilor conlocui- 
toare, considerim justă cateborlslrca 
partidelor burgheze în problemele gen 
o serie de prevederi care vizau aslbăx 
lor specifice acorăate 'ae statutul naî 
Istoriografia naterialist- -istorică es 
rea şi prezentarea locului şi rolului 
partide din România, lucru cé se doved 

de către istorici, în cadrul 

rale, cărora li s-au adiugat 

area gi consolidarea drepturi- 

ionalităţilor din România. 

e încă deficitară în cerceta- 

lor în cadrul sistemului de 

eşte a fi pXgubitor atit pen- 
tru istoria patriei, în gencral, cît gi pentru cea a naţionelitiţi- 
lor tare convieţuiesc' cu poporul român pe teritoriul ţirii noastre. 
Desigur că oglindirea istoriografică A acestui compartiment al vie- 

ţii politice româneşti, comportă, pe lîngă o serie de dificuităţi 
similar-valabile în procesul cercetării vieţii unui partid, şi une- 
le. greutăţi suplimentare, determinate de însăşi specificitatea or- 

ganizării şi manifestărij acestor partide şi de fondul arhivistic şi 

documentar existent, emanat în diverse limbi neromâneşti. 

In contextul tratării diverselor teme politice, istoricii aa 

relevat faptul că naţionalităţile conlocuitoare din România au avut 

o organizare politică proprie, cu pârtide politice care şi-au desfă- 

Şurat âctivitatea legal, în cadrul sistemului multi-partidist exis- 

tent. Ceea ce nu s-a tratat corespunzător realităţilor este faptul 

că ele, fără a avea tendinte de a de&eni partidş guvernamentale, 

au participat fie pe liste proprii, ţie în cartel electoral, la 

toatec campaniile electorale; că au avut reprezentanţi în parlament 

într-un număr destul de impunător peşîntrcuga perioadă a anilor 

1930-1940* şi,. prin anumite organlsmg ,1 personalităţi politice, 

, au putut să se pronunţe direct şi acţlv la organizarea vieţşii eco- 

nomico-socisle şi politice a ţării ş1 a naţionalităţilor pe care 

le reprezentau; ca,ln linii mari, partldele politice ale diverselor 

grupuri etnice - maghiar, german, evreesc, ucrainean, bulgar, polo- 

nez - au cesfigurat o activitate conFtructivă, în care loialitatea 

x Lin acest punct de vedere, dezbutc ile parlamontare sînt un pre- 

ţios izvor documentar pentru pozitia diverselor guverne, partide, 

personalitidyl 'pe chestlunea probleFel 'naţionale". 



SE Selifasitatss fgya de naţiunea gi |statul unitar romun erau de 

necontestat.Nu pledăm pentru prezentdrea idilică a acestei convie- 

vuiri. Au fost şi cazuri de contradi 
lităţi nerezolvate sau "dczagreabile 

vilor, fie cele munifestate, în genedal, de partiacle politice de 

nte, politicianiste, de “inspira- 

pă instaurarea hitlerismului în 

ţii care aveau la bază fie reă- 

privină drepturile naţionalită- 

opoziţie, fie unele tendinte discordd 
ţie rovizionistă externă (mwai ales dd 
Germenia), Se ştie că în deceniul prdmergător celui de al doilea răz- 
boi mondial, în arsenalul propagandigtic al forţelor agresive fascis- 

„te şi revizioniste, un loc aparte 1-4 avut agitarea demagogică şi 

tendenţioasă a "grijei" pentru situaţia,drepturile şi tratamentul 

unor naţionalităţi, "grijă" care, în |fond, urmărea provocarca şi agra- 

oritară şi'exacerbarea unor pre- varea unor disensiuni cu naţiunea maj 
tenţii menite să provoace sfărîmarea coeziunii nationale şi de: stat, 

Istoriografia a consemnat cît de periculoase şi nefaste s-au dovedit 
a fi acţiunile centrifuge ale acelor grupuri naţionaliste care s-zu 

lăsat antrenate şi folosite în coloana a V-a a hitlerismului anexio- 
nist, Nici România nu a fost scutită de asemenea presiuni şi confrun 

tări, viaţa politiCă.fiînd, din acest punct de vedere, mai ales 

între anii 1930-1940, nu o dată, scena unor dezbateri în care trecu- 

tul istoric, mai îndepărtat sau mai apropiat, slujea de argumont 
sau replică fa'acţiunilé de discordie 'semănate de exponenţii tendin- 

ţelor revizioniste încurajate de exacerbarea revizionismului german 

din deceniul patru. De aceea este necesar ca istoriografia noastră 

să studieze şi să caracterizeze cu dai multă veridicitate acţiunile 

iridentiste (în cazul unor grupări dln sînul Partidului maghiar ) 

şi a celor fasciste (în cazul grupăgllor naziste ale germapllor) 

apariţia celor pentru o mai justă apreciere a lor. Deocamdata 

două monografii datorate lui L.Banyai şi C. G8llner, cuprinzind con- 

vietuirea şi tradlţllle comune de ldptă ale naţionalităţilor, respec- 

tiv germană şi maghiară ",„cu popofiul Tomân' au deschis doar calea 

pentru tratarea acestor aspecte. Spunem aceasta deoarecc, În econo- 

mia celor două lucrări, spaţiul acofidat perioadei interbelice, cu 
dcosebire deceniului patru,este, în mod explicabil foarte redus, 
Cit desp pre viaţa partldlstd a celoridouă comunităţi' — bornană şi 
mughiară - informaţiile sînt mult pnea s¥race. Ele reflectă de 

o situaţie generală manlfesjată În această direciie în isto_ riografia noastră. Despre profilul §i activitatea partidului maghiar , 
ln;ormuţl]le sînt totu i mai bogate, deoarece acest partid a stat 

atenţia unor autori ca L.Banyai, lGh Bodea, J Deszi în efortul 
o1 

şi organizarea ) adoez—ulul +2 - organizagie 

altfel, 

a releva evoluţia 

Ce musă = JJţlondlltdţll maghiare aţţ tă sub directa influenţă a 



P.C.R. Există astfel cît T 1?7 
i eva referiri Ia P.Popular Naghiar (care 

i avea legături cu P.N.T. cind era în opozitie), despre P. Maghiar(cu 

aripile şi disidentele sale), degore activitatea unor reviste în 
 Jurul cdrora s-au creat adevărate curente politice (Ardelyi îlelikon, 

: Korunk, Népakarat). Relev;ndu—se foptul că la Congresul al V-lea, 

| P.C.R. a luat hotărîrea de a da o atenţie sporită muncitorimii na- 

| ionalităţilor, s-a explicat geneza "Opoziţiei democratice", care 
gi-a început activitatea în sînul orginizatiilor locale ale Parti- 

| dului Maghiar, rupîndu-se treptat de‘ pi (1953/1934) pentru ca, în 
. august 1934, să se transforme 1ntr—o rganizaţie politică de sine 

stătătoare: Uniunea Oamenllor Muncii Eavhlarl din România- Madosz. 

Î Atit istoricii citaţi cît' şi autor11 1stor1e1 organizaţiilor de 

¢, masă conduse de P.C.R. în epocă - P.Constantinescu-Iagi, T.5eorgescu, 

| Gh.Ioniţă ş.a.- au urmărit activitatea acestei organizaţii în cadrul 
, alianţelor politice preconizate de partidul comunist cu Frontul Plu- 

. garilor şi P.8. - Popovici (în aleger;le din febr.1936); striduin- 
. ţşele lui pentru perfectarea unor ali apţe antidictatoriale, antifas- 

clste cu: partidul maghiar, cu partldul micilor gospodari maghiari(cu 

care, în 19)7, va reuşi să încheie un acord). Prin felul de organi- 

zare, prin conţinutul, programatic, p in activitatea electorală ş.a.m.d, 

Madosz-ul trebuia con51derat după prerea noastrd, un partid politis 

al naţionalităţii mşghiara, aflat s&b influenţa P.C.R. gl nu orga- 

istemului de partide al na- nizaţie "de masă” ; iar analiza mic 

ţionalităţilor conlocuitoare trebuig |să clarifice implicarea aces- 

tora în sistemul globâl pluripartidigt al României, Există temeinice 

argumente istorice şi politice care pledează pentru cunoaşterea şi 

tratarea adecvată a participării naţibnalităţilor la viaţa econonică, 

socială şi politică a României. 

Pentru'a îi consecvenţi cu piji 

a formaţiunilor politîqe româneştî,! 

litice mic-burgheze, eterogene, consi 

"Totul pentru ţară") care, sub acea% ă firm¥, a activat pe parcursul 

deceniului patru. Prin asemănările ţ eologice de natură „naţionalist- 

şovină, prin opţşiunile manifestate în problemele alldnţelor externe 

ale României, ea are o serie de trăsâturl comune cu alte formaţiuni 

cipiul apartenenţei de clasă 

categoria unor formaţiuni po- 

erăm şi Garda de fier (apoi 

pro-fasciste din epocă; printre care ILANC-ul (apoi P.N.C.) şi alte 

grupări de mai mică importanţă. Pe aéeste coordonate politice, în- 

tr-un sistem de clasificare avind la bază criteriul doctrinar, ele 

sînt plasate, în mod corespunzător , fla extrema dreaptă a vieţii po- 

Partldele d1n accasté categorie au făcut obiectul litice româneşti- 
ît- “în epocă cit gi după terminarea celei 

unor numeroase analize; at 

de & daua conflagraţll mondiale. O serie întroagă de inconvenicnte
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ut însă ca' Soctrina gi acţiunea lor politică să fie mai puţin 
mult etichetaty ( e drept, corespunzitori). Vom 
de ller partid av1nd în frunte pe C.Z. Codrcanu. 

de cuvînt ai acestui part%d, in primul rind, au alimentat 
el este "partid de acţlune", şi nu "de idei". Iată acre- 

această aserţiune de profesorul universitar şi filozoful Nae 
lonescu: "multă vreme avean conv1ngerea pentru cele mai'multe din 
iniyiativele Căpitanului că vor da greş. Aga vedeam eu; profesorul 
de logic#... Dar contrar tuturor prevederilor mele de raţionalist 

\p—etenţlar, tot ce făcea el ieşea pé1fect... m-âam dus la el şi l-am 
1ntrebat_.. Mă aşteptam să-mi răspuidă că aşa & cugetat El, aşa a 
văzut El sau măcar să-ni răspundă că |aşa a crezut El. Mi-a răspuns 
însă că aşa i-a venit Tui. /cursiée în text/... Atunci am văzut 

, omul măreţ legat de Dumnezeu" etc.etc x ¢ 

ata $i mai 

lus cazul Gărzii 

I surtătorii 

: părerea că 

, Istoriografii marxişti ai prqulemei - T.Georgescu, Gh.Ioniţă, 
' M.Pdtu, I.Spălăţelu §i mulţi alţii - lau relevat pe bună dreptats o3 

- acţiunea acestui partid s-a doveditîqtiţ de lipsită de "rajţiune' 
ÎncÎţ era uşor de udmis nonex;stenţa Mnei doctrine care presupune un 
efort de teoretizare şi argumentare . ¢ 

Considerăm ca fiind justificate aprecierile istoriografice pri- 
vind împrumuturile de metodă şi ideologie din experientele extremiste 
în vogă (nazismul german şi fascismul| italian) care au adus legiona- 

î rlsmuflusl cuzismului eticheta de partide de tip fascist. Cum aceste 
1 teze nu au fost alese însă la 1nt1mplare (deci procedeul a fost al 

. selectiei, ca în toate cazurile de 1mprumut ideologic), au fost adap- 
tate şi "ajustate" propriilor conV1nsfr1, obtinind fie şi prin aceas- 
ta pecetea unei "originalităţi""*, considerăm că rămîne încă în sar- 
cina 1storlograf1e1 V11toare de a adlnCl, sub toate aspectele, mult- 

Puţinul, conţlnut de doctrlna gardlstă . După părerea noastră, 

se poate ‘vorbi totuşi de o doctrină legionară „deoarece ea a corespuns, 
in fona şi formă, structurii sociale a partidului, scopurilor şi 

" mijloacelor folosite de el în lupta pentru putere. Demersul Ştiinţi- 
. fic pentru studierea acesteia comportă doar un mai mare efort, dat 
fiind lipsa unei doctrine explicit enunţate, Deocamâată, în studii 
pe temă de luptă antifascistă, în unple monografii polltlce, în cî- 
teva lucrări speciale consacrate istoriei legionarismului romanesc, 

. pot fi subliniate unele trasdturi caţacterlstlce ale doctrinei şi 
— 

s 
x Nae Ionescu, Converhrca si Jertfă DL'Ofesorulul, in Almanahui 

"Cuvîntul", 1940, p.79. : , 

rile sale, fără însă să o argumen eze pe larg, De la el a trecut 
în foarte multe din 1ucrăr11e istoriografiei noastre, fără a ri 
adîncită, | 

xx Această opinie se pare că a avut- o şi. Tucreţiu Pătrăşcanu în lucră-|
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a fost 4c1ectlc , contradictorie, re- 
de omogenitate a ddeflcnyllor şi scopurile foarte 

te de care erau animaţi; a fodt llp51t_ de tradiţie, căutîn- 
voit religioasă (pektru a se delimita de teori- 
dellbernt mlstlcş\îl obscurantistă menită să a- 

tracă păturile ignorante ale ţărănimiți ; a fost, prin excelenţă, de- 
magogic¥, urmărind sustragerea unor categorii sociale din sfera de 
influenţă & altor nartlde, 

si o structură du- 

ile raţionaliste), 

a fost diversionistă, urmărind să abată 
atenţia maselor de la realele cauze ale nedreptăţilor gi greutăţi- 
lo societăţii romaneştl a fost şovinistă, în special anti-senită, 
explicaşia avîndu-şi izvorul, printre altele, in dorinţa (nemărtu- 
risită) a conducătorilor Legiunii de a pune stăpînire pe avuţii gata 
constituite;a fost profund antl—revoluţlonară, în special antico- 
munistă, conqtlentă fiină că are în clasa munc1toare şi în partide- 

"le el inamicul ideologic şi polltlc principal; a fost fanatic-te - 
rorlstă Lmbrăcată Într-o haină Tromanţios-macabră, pentru , a putea 
atrage tineretul declasat şi huliganic la acţiunile aventurlste ini- 
ţlate, propunîndu-şi făurirea unei Românii "legionare" (cu om, cre- 
dinţă şi stat leglondr), a conceput intr-o formă nebuloasă, lipsită 
de fundamentarel'teoretică şi V1ab111tate,un adevărat galimatias pri- 
vind căile pe care’ ar fi trebuit să ajungă la acest ţel. 

Istoriografia ultimului deceniu, în special, a demonstrat cu 
date elocvente că veleităţile de partid de "guvernimint" ale Gărzii 
au crescut odată cu ascensiuneathitlerismului In Germania al cărei 
"coloană a V-a" a devenit; faptul că, paralel §i în concordanţă cu 
accentuarea acestei. dependenţe, şi-a transformat limbajul, progra- 

ml şi metodele după modelul hîtlerlst, accentuÎndu-şi trăsăturile 

de partid de tip fascist. A dovedit aceasta, cu prisosinţă, in scurta 
dar funesta guvernare din lunile octombrie'40-iamuarie'4l, 

Celelalte două partide de extremd dreapta (L.A.F.C. ş1 P.X.C,), 
‘dacy din punctul de vedere al suportului de clasă şi al doctrinei 
generale s-au apropiat de partidele de tip burg hezo—moş1eresc, da- 

toritz accentelor naţionalist-şoviniste ale ideologiei lor şi a pre- 
ferinţelor gîn allanţele pe care le preconizau cu ţările străine(res- 

Pectiv Germaula si Italla), sint tratate, de obicei, în vecinătatea 

Gărzii de fier. 
Dintre partloele 51tuate la extrema dreapta a vieţii politice 

r°m1neşt1, istoriografia s-a înâreptat, în mod Justlflcat, cu precă- 

dere spre Garda de fier. 
Procesul însăşi al elaborării istoriografice privină această 

| Problematică este foarte interesant. In,primii ani după eliberare, 
7 . izei mişcării fasciste di “ fătrăşcanu s-a' concentrat asupra anal 1ş e din 



structură şi manifestare - pe fundalul general al vieţii social-eco- 

. cist (în care el includea dictatura regală, 

„Propapanda, şi gîndirea legionară nu au existat deosebiri esenţialexx; 

Erit 
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Rominia - ca organism politic în sine, cu caracteristicile :ale de 

nomice şi politice sl etapei istorice respectivell'l2, In traiectoria 
acestui demers ştiinţific, £l a dat ponderea corespunzătoare prezentă- 
rii forţelor antifasciste,\luptei forţelor democratice pentru făuri- 
rea frontului popular antifascist, 
lizarea sa şi, 

cauzelor 'care au concurat ia nerea- 

în consecinţă, 1& instaurarea dictaturilor de tip fas- e 
cea legionaro-antonesciană 

şi cea antonesciană)., 
. , , Fentru partidele extremei dreapta din România, în special pen- tru Garda de fier, Pătrăşcanu12 

» Propunea,în linii mari, următoarea 
construcţie interprştativă : origina, apariţia şi evoluţia lor îşi au 
cauzele în realităţile nationale, pe stările de fapt ale societăţii 
româneşti; partea de "imitagie" nu a exclus "originalitatea" fascismu- 
lui autohton, m—an-ifestată prin anexarea ortodoxismului şi specularea 
prejudecăţilor gi misticis E, + : N X o mului păturilor sociale ignorante™; între 

pe lîngă antisemitism, huliganism şi ofici(exjile cu ritual misterios, 
Garda a întreţinut cultul morţii (dar nu în sensul morţii eroice spe- 
cifice educaţiei militéz:ist-rézboinice)~,~ m-ai_bine—zis asasinatul poli- 
tic el adversarilor, pentru care §i-a creat macabrele echipe ale mor- 
tii, avînd o puternică înclinaţie spre teroiismul exacerbatmx;. a 
Proclamat necesitatea unei politici imperialiste române imitînaF * 
formulările fascismului italian şi Berman (care reprezentay într- ade- 
Văr tendinţele imperialiste ale vîrfurilor reacţionare ale capitalului 
Wonopolist), fiind precursoarea politicii războinice a burgheziei Teac- 
Vionare româneşti îndreptată împotriva comunismului şi a Uniunii Sovie- 
tice; a anticipat necesitatea extinderii teritoriului Tomânesc la răsă- 

, Să un echivalent al cedurilor din vest, comiţînd prin aceasta un 
act de trădare naţională (făcînd jocul celor doi "idoli" ai ei, Hit- ler şi Mussolini), cu mult  înainte de instaurarea dictaturii regale. In ce Priveşte evoluţia ei organizatorică, el sublinia cîteva trăsă- turi car PP 'a început prin|a fi un instrument de. diver- 
\acterlstlce. că a PI ! —— 8 OI 

igios al ţărănimii, subordonarea religiei unor scopuri politice ŞI încadrarea ei în programul GHrzii de'flgr, c?nstlt\.‘llé‘l, fără Înddială , unul din elementele caracteristice şi specifice ale mişcării fasciste din România" (p. 53). ** "Eropaganda şi ideologia se suprapun perfect. Aceasta este o foua trăsătură specific a mişcării fasciste din Komânia" (p. 55) XX " Aspectul mistico-criminal al 1deqloglş3”%ardlste constituie ¢ea de a treia caracteristică a mişcării"(p. 57) , "Cel de al patrulea element col'llxpox}ent al ideologiei Gărzii de fier nu este specific românesc" (p. 57). 

X "Impletirea propagândei politice! Îu exploatarea misticismului Te- 

XXxx
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iţienească; it i | 
i L.l\ c ,la.\ devenit apoi o masă de marovră politici, folo- drile po ic 1 i 

¢ volitice reactionare impotriva partidelor democrati- a mişcării muncitoreşti (în aceast 
e a guvernelor, 

cd,dupd 1933, 

de vropagandd ale p 

consistind conţinutul de com- 

aparatului de $tat, a regelui, la ascensiunea 

fiind puternic subvenţionată de către centrale- 
artidului nazist din Germania, crescîndu-i pute- 

a prin complicităţile amintite, a putut să-şi asigure o bază de masă, 

fondul creerii unui puternic curent fascist, devenind un partid po- 

itic cu pretenţii de guvernare; că, în 1937, prin girul politic acor- 

at de F.N.P. În vederea alegerilor parlamentare, prestigiul Gărzii a 

unoscut punctul culminant al ascensiunii sale,devenind (după numărul 

e voturi obţinut) al treilea mare partid al României; că, în 1938, 

e se pregătea (în alegerile preconizate pentru martie 1938) să preia 

vernarea dar, determinind represiunile poliţiste 'din toată perioada 

u:faturu regale, treptat va fi redusă la o grupare consplratlvă te- 

m\râ,clmlnuată numeric, şi fără bază de masă, manevrată de Hitler 

a şantaj împotriva lui Carol al II-lea; în sfîrşit că, sprijinită de 

ceeagi ‘Germanie hit}eristé, va deveni partid de guvernare în septem- 

ie 1940. După cufi am mai spus, Pătrăşcanu, concomitent şi în directd 

‘cerdependenta cu fenomenul fascist autohton, s-a pronunţat asupra 

nezei, evoluţiei şi manifestărilor reactiei societăţii româneşti la 

cest fenomenlj’aa. Asociindu-le cu reacţiile provocate la props{ganda, 

resiunile şi agresivitatea Germaniei hitleriste şi ale revizionismu- 

ui extern, el va încerca să definească curentul, mişcarea şi apoi 

a antifascistă din România. Am stăruit, în aparenţă, prea mult 

supra consideraţiilor lui Pătrăşcanu- Pentru primele decenii istorio- 

afice însă nu puteam apela la alte lucrări de referinţă, 

In mod firesc, 1stormgrafia care i-a urmat ar fi trebult să 

or două forţe 1mp11cate in ontinue investigarea şi aprofundarea cel 

onfruntarea politică a deceniului patru: fascismul (intern şi extern) 

i antifascismul. Din motive pe care le-am amintit deja, este evident 

Să că istoriografia a părăsit una din pistele de investigaţie - fas- 

isml, mai ples cel intern - îndreptîndu-şi atenţia în mod unilateral 

0a spre antifascism. Aşa se explică faptul că, pînă spre sfîrşitul 

*ceniului gase, într-o literaturd istorică în care expresia cea mai 

Tecvent evocată era fascismul, demersul întreprins de Pătrăşcanu nu 
fascismiiz, 

WM&i că nu a fost adîncit, dar chiar & fost. abandonat, atît metodologic 

it gy interpretativ. Apreciem, de aceea, relativ tînără (ultimul de- 

eniy) istoriogrofia avind ca subiect de 'referinţă fascismul pe scena 

volitice româneşti. Un început care, s-a dovedit rodnic .atit 

/ 
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„ abordarea în contextul uno 
T ici m 

nă şi externă, cît şi ş “enatici mai complexe de politică in- 
tre fascism'şi antifa n cele exclusiv orientate spre confruntarea > fas S seism. In spiri . 1ritul unei metodologii stij ifi- e are pre p b €11 ştiinţifi „ sare PTESUPUNe Valorificapeg cuceririlor precedente, 

de la Lucreţiu Pătră 

omen . - e 
$canu. serie de lucrări şi studii În care erau Teaduse unele din concluziile sa1¢1l9,17,20 

lel) i s-au reeditat operele 12,28,3 

la analiza 

Au apărut o 

în circuitul ştii 
Apoi (sau mai bine 

fenomenului fascist s-a pornit 

ti 

Zis in para- 
Şi au apărut contribuţii origi- 
heierile sale eronate, să adîn- 

ţiva ist 

Ty 

arici care au intreprins aceasta 
Bescu, Gh.Ioniţă, Al.Gh.Savu s-ar si- Cred că nu gre!şim însă cînd afirmăni că, 1a 

direcţii de cefcetare istorică, revine Insti- 
ce şi social-pblitice de pe lîngă C.C. al 
ct de reevaluare istoriografică. 

studiile care au în centrul atentiei Garda de fierSl par să învedereze faptul că preferinţele istorici 
deocamdată, 

reconsiderare, numele lui- T.Geo 
tua rrintre iniţiatori .. 

'fel ca şi in multe alte 
tutului de studii istori 

. F.C.R. meritul acestui a 

Ulterior, 

lor se îndreaptă, 
j spre_demohstrerea doar a cţtorvé din caracteristicile partidelor extremei dreapta din Ron':âniţ - caracterul terorist şi cri- 

minal, asasinatele comise de legionari, rolul lor de aganturi ale hit 
Ă lerismului, de coloana-a V-a, Singura iucrare monografică avind ca subiect explicit Garda de fier, realizhtă de M.Fătu' şi I.Spălăţe1u>2 
constituie o reală cont"ribuţie la prezentarea sintetică a organizării 
si activităţii extremei dreapta în Ronânia. Depăşiră cu mult tema 
enuntatd prin titlu (organizaţie teroristă de tip fascist), autorii 
2u fost nevoiţi să deschidă largi paral 
Tită penuriei istoriografice existente 

zii la care au ajuns pot'fi discutabil 

_țe ale unor interpretări rigide (mai al 

le guvernelor şi partidelor politice by 

0¢si unele fenomene nu sînt aprofundats 

“suzală - monografia reprezintă o cartd 

le lucrări care-şi vor propune să studi 

Honfnia. O manifestare ştiinţifică, org 
1 

" *nunţuri tematice a avut drert rez‘f‘l A2 fPudii®? în care au fost abordate foart 
a fa. 

Scismului; periodizarea şi organiza L - a " 10 ldeolopied naziste; ideologia monstri 9 
56 rnul său g.a. Opindm că, î să sub 

teze explicative tocmai dato- 
Apreciem că deşi unele conclu- 

, deşi se simt încă reminisc 
es referitoare la compli 

en- 

civagi- 
irgheze la ascensiunea Gărzii), 

în toată complexitatea inter- 

de referinţă pentru viitoare- 

eze istoria fascismului în 

anizată în 1971, cu promitatoa- 

tat apariţia unei culegeri de 

e sumar: baza social-economich 
rea sa ca partid; penetraţia 

asă" legionară şi literatura 

n general, studii respective 
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iepăşit schema o metodologică şi conţinutul interpretativ pătrăşca- 

- sumarele şi limitatele tratări, nu s-au ridicat 

jci 1z profunzimile de nuanţă demonstrate de acesta. In această cule- 

ere C€ studii se găsesc păreri dintre cele mai contradictofii, unele, 

eniniscente elewolztincii care a dominat deceniul anterior istoriogra- 

ic*, altele, preluări necritice din Patrigcanu™™, in sfirgit altele, 

oi si realiste ipoteze constructive privind subiectul tratat®**. 

Lz tgate aceste lucrări care s-au pronunţat direct asupra ac- 

iunii organizaţiilor fasciste, o contribuţie pe care noi o socotim mai 

, prin 

anţială, diversificată gi cu un nivel interpretativ riricat au 

dus-o lucrările avînd ca temă mişcarea antifascistă. Monografiile 

ite, comentate şi adnotate de T.Georééséu54, cuprinzînd luări 

e poziti® antifascisță în epocă (în care oameni politici, scrii_tori, 

ublicişti făéea_u interesante analize ale diverselor ipostaze sub ca- 

e s-a manifestat fascismul şi prohitlerișmul în România), lucrările 

are tratează diverse aspecte ale politic"ii interne şi externe ale Ro- 

îniei,„ serialul de memorii şi scrieri social-politice ale unor perso- 

alităţi politice (Iorga, Argetoiănu, Coceé)Zl, sau ale militanţilor 

omunişti (Ilie Cristea, St.Voicu, Valter Roman, Gr.Freoteasa, Geor- 

e Ivaşcu ş.a.)L… au îmbogăţit, sub diverse aspecte, informaţiile pri- 

itoare la partidele de extremă dreapta din România. O menţiune apar- 

te ţinem să facem cu privire la felul cum este tratată doctrina acestor 

Tganizaţii. Doctrina naţionalist-antisemită (expresie a liderului 

ANC-ului, apoi a P.N.C. şi a celor care s-au aliniat susţinerilor 

ui 4.C.Cuza) nu a constituit încă su'l:}'\ect de analiză ştiinţifică. 

onsiceratii superficiale şi unilaterale, deseori deformate, circulă 

n forme quasi-invariabile în toate lucrările. Doctrina legionară taxată 

Ca inexistentă sau reprezentind suma unor eclectice adiţionări ideologi- 

de obicei, prin perpetuarea unor etichetări din epo- 

Filozofii, criticii şi istori- 
€, sste expediată, 

Fă sau din primele faze istoriografice. 

ii literari care ar fi avut menirea şail ofere ştiinţei istorice con- 

luzii pertinente, au iniţiat sporadice căutări dînd uneori interpre- 

ări Vulnerabile, împrixmutate cel mai a“desea din explicatiile consa- 

Tate de cârţile de istorie. Studii accidentale sau informaţii disper- 

X Abariţi asci i in România ca |0 react}it_e a vîrfurţlor mşrn:_i bur- 
ghziizlfifizgiggfll ;.29); "migcagea" fascistă organizată iniţial, 
de oî'icîalîtăţi prin intermediul_D;jnlsterulul de Interne(p.33); 

diverse guverne'(,Iorga,Vaida,Ma{uu), taxate necorespunzator7sl_nenuar_»~ 

îat din punctul de vedere al atitudinll faţă de Garda(p.53 şi A "spria'inimr’-"' direcţi si permanenţi ai G 
5 

tatea studiilor. , ; 

e Dactu%x,n elgc&g;v 

:EȚĂB ier gi m 

râ:e şmpotri a of| 



în'“ sate asupra acestei probleme există/diverse prefete, adnotări, sub- linieri de "limite" în gindirea sau opera unor cărturari, literaţi, filozofi etc. 

Socotim tocmai de aceea ca o remarcabil¥ realizare monografia consacrată de istoricul şi criticul literar D.Micu revistei "Gindi- 
despre care, atit în literatura de specizlita- 
Tie se vehicu 

Dacă acestei monografii 
curentele (filozofice, 

rea" şi gîndirismului 
| 

te,cit şi in cea de isto laser# numeroase consideraţii con- 
tradictorii. i-ar urma gi alte sinteze privind 

literare, doctrinare etc.), revistele, beletris- tica ş.a. care s-au interi’érat, 
(parţial sau integral) de legion 
încă un pas spre clarificarea id 

S-au subordonat sau au fost asimilate 
arism, atunci abia s-ar putea face 

rmindrile sale (economice, so- 
tea argumenta convingător impor- 

şi îh"(ăţămintele trase din istoria 
iste, 'Bagatelizarea Şi tratarea su- 

etichetarea%fie Şi cu cele mai infamante limbajul Propagandistic - ny pot substitui autenticele ana- lize stiintifice ale celei mai f unesţe organizatii politice ale României interbelicş. Cînd toate compd 
“ompetente privind viata acestei: formd 
ficaţe, istoricii perioadei vor trebu 
*TBanizaţiilor de extremă dreapta din 
Cercetării istorice, 

ciale, politice, doctrinare) se va pu 
tanţa, tăria, sensul, acţiunile 
nişcării şi rezistenţei antifasc 
perfitial vulgarizatoare, 
atribute, 

nentele necesare unei analize 
ţiuni politice vor fi clari- ă : : < . să elaboreze Ş1 o istorie a 
Roménia. In stadiul actual al acest lucru nu nymai că este Posibil, dar este Chiar imperios necesar. : | 

Fentru a încheia trecerea în rd 
Tice priving partidele burgheze din ddceniul patru ** formaţiunea politică de tip totalif 
hcercat, Să-şi consolideze regimul: F tt'ahsi‘cr"m at ulterior în Partidul Naţiunii, 

Frimele decenii istoriografice marxiste, 311 avansate de L—.}ătrăşcanula, nu "&ferito 

der, 

are la acest ‘organism politic, etichetat 
iile regimului, ca fiind de esenţă fascistă i amplă a F.R.N. a fost elaborată abia " Ctual de către Al.Gh.Savu, 

“Turii repale 
1":m : 

lr—stiţuţ 

Cioagy ş 

*fafic a 
: 

- 
, 

ia Priving Sis- 
ul PETtidelor politice 2. 



- 167“ L 

Supunind unei amănunţite şi nuanţate observaţii viaţa politică 

e,după instaurarea dictatqrii regale, ÎeL a punctat etapele care au 

remers $i au Încununat opera carlistă ab anihilare a fostelor partide 
olitice” (februarie-decembrie 1938) ca:ra a culminat cu crearea noului 

irganism politic, F.R.N.. Deoarece în mafioritatea lucrărilor de istorie 

problema dizolvării fostelor partide a bst tratată unilateral (csutin- 

lu-se argumente pentru a demonstra substpatul reacţionar, de esenţă fas- 
istd, al acestui act politic monarhic)| hpreciem ca interesantă con- 
luzia la care a ajuns Savu în această pțoblemă: Carol a urmărit nu o 
nterdicţie vremelnică ci lichidarea definitivă a vechilor partide, 
înclusiv a acelora care-1 susţihuseră ş& deveniseră suport politic al 

vctetqrii **, Savu emite ipoteza că dacă printre aceste partide ar îi 

xistat unul sau mai.multe partide puterpice şi influente, capabile să 
[sigure o bază de masă regimului, Carol nu ar fi recurs la crearea 

f.R.NN. Aceste calităţi neexistind, regelui i s-a impus, logic, necesi- 

atea creerii unui nou organism politic.]Intervalul care: a urmat creerii 

R.N+, a transformării sale în Partidul |Natiunii, pînă la căderea dic- 

aturii Tegale, Savu il caracterizează cé pe: o: perioadă de "armistiţiu" 

Pemelnic între forţele noului regim şi éele ale opozitiei burgheze, 

fasciste, cu momente de conflicte latente sau exprimate violent. Exw 

Sptind densa dar sintetica trecere în revistă a organizării şi acti- 

ntăţîi F.R.N. datorată autorului amintit, acest'organism politic încă 

„ a constituit subiectul unor studii speciale. Este adevărat că timpul 

Elativ scurt al existenţei sale, vremuţiie deosebit de gfayé pentru 

tinul şi: existenţa României, au contribuit la necristalizarea doctri- 

şi programelor sale într-un sistem închegat. Fentru evoluţia vieţii 

ytîpartidiste a perioadei interbelice pentru lămurirea diSpEritiei 

pe scena politică, după41946, a partidelor burgheze, etapa respecti- 

{ ar fi însă în măsură să clarifice foîfte multe din aspectele complexe 
e sistemului partidist din România. || . _ 

Ă Istoriografia marxistă este unanâţă în a susţine că una din cla- 

le fundamentale ale societăţii romŞne ti a fost ţărănimea. Despre or-' 

lizarea sa politică în cadrul unor partide burgheze cu titulaturi 

: iste,; istoriografia se mărgineşte a consemnarea acestei reali- 

"şi la sublinierea caracterului demjgogic @l propagandei prin care 

Despre care a precizat că, desfiinţate de jure, îşi vor continua exis- 
'tența de facto, în forme mai restrîn e, adecvate împrejurărilor, nec- 
ficial, dar tolerate de oficialităţi, - 

umeră printre gcesteaQP.Agrar(Armel01unu); gruparea Tătărăsecu din 
.; "centrul" naţional-ţărănesc 4 care au şi fost scutite de mi- 

le represive-poliţieneşti, urmatg”Pupé dizolvarea partidelor : 
înă la crearea'F.R.RN. ] NP '] " 
Xevine,deci, tot iStorîogşafăşlţvîiî gr; Saî'îîlna de a adînci si 
plica argumentat cauzele,tendintele gl formele prin care me r 

nstituţio%al al dictaturii regale şi-p exercitat guvernareahcanlbu“] 
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portidele Îşi asigurau voturile ţârn 
ROT UI 

. pimii. Singura formaţiune poli- 
Lukorsuul conabant) 

| de vedere, a fost frontul Pluga 
Groza. &xplicatia trebuie căut 
aflat de la întemeiere, 

o 

M istoricilor, din acest punct 
rilor, ) grupare condusii de dr.ietru 

ată în| Paptul că Frontul Flugarilor s-a 
„Pînă în 1044 

a manifestat ple 
ţării, avînd o istorie desfăşurată pé 
luptă (1933-1953). Incd din 1945 
tetic activitatea part;dfilui in 

în strînsă colaborare cu F.U.R.4 
iar duvă eliborare s- ar În viaţa social-politică & - 

Ș|Parcursul a două decenii de 

, prb .univ.Gh.Nicleşc a abordat sin- 

peri(; da activităţii sole legale (19%%- 1938). Ulterior, în cedrul prezentări] activităţii P.C.R., istoricii 
au făcut totdeauna cuvenitele referiri la contribuţia efectivă 5i spe- 
cifică adusă de această organizaţie 14 
acţiunile politice şi în perfectarea 

E. 
= a 

e r.C.R., 

lupta economică şi socială, în 

inor alianţe electorale iniţiate 
în alegerile parlamentare éau' locale, în lupta antifascistă 

Ş-a.m.d. In ultimul deceniu, îmbogăţirea documentării şi, mai ales, 
saltul calitativ care s-a produs în istoriografie, au permis isto- 
ricilor Gh.loniţă, M.Valea, Gh.Țuţui §.a. 'elaborarea 'unor sinteze în 
care baza socială, structura organiza%orică, faptele concrete de ma- 
nifestare ale acestui orpanism politic au fost prezentate în mod co- 

o 

I‘espu.nzétor37. In sfîrşit:-prin apariţia unei monografii datorată lui 
Gh.I.Iohiţă şi Gh.‘;‘u‘guj}s şi a editării valorosului şi impunătorului 
volum de texte alese parţinînd dr.Fetru Groza’? - se poate conchide 
că istoria Frontului Plugarilor es—te,\ „în linii mari, cunoscută. Cazul 
acestei întregiri istoriografice ne şugerează convingerea că nu_mai 
¢ind şi pentru celelalte partide politice din epocă se va ajunge la 
barcurgerea aceleiaşi traiectorii de |cercetare şi valorific;are, vor 
Pitea fi abordate corespunzător dinamica şi structura sistemului multi- 
Partidist din România interbelică. Eéte, de: altfel, una din laturile 

care nici în cazul Frontului Plugeri]lofr nu a fost rezolvată total, 
“eoarece lipseşte încă integrarea 1u:|i; 1In ?is'temul gex'lez.:ql al-partide— 
lor şi micro-sistemul ţărănist (cu sq‘abillrea ‘deoseblmlor §1 a trăsă- 
Turilor comune). Convingerea noastré‘este că frontul Flugarilor t:r-e— 
buie tratat ca un partid Eolitic ş1 xîu ca o organizaţie de masă (cum 

“Ste plasat în literatura istorică). |Colaborarea, influenţarea şi a- 

“dmţa lui cu P.C.R. nu înpietează ci, dimpotrivd, imbfsfiéteste experier 
** 51 tradiţia alianţei muncitoreşti |ţărăneşti dm.Romnn}vu—- o 

In sistemul de partid al României mterbel%ce, fur;jî l.r'molm._\;, 

' 70] deosebit, subliniat de întrearţa istoriografie materialist-dia- 
i Ă i ti. Fentru-deceniul patru, din 

“tică, l-au avut părtidele mmcltodîs 1' vu dacent , 
P.,Comunist, F.social-lemocrat, - . tă cateporie ou f#cut parte: . 

; î socinlist-i 101 Ş3 -Îst Independent, F,Socialist Bop?i Ş 



Deceriul patru interbelic a găsit 
citoareyin linii mari, s 

vor crea impresi 

nuncitoresc. Iransfornării Partidu. 

' 'îi urmase, : trecînd printr-o serie de etape organizatorice, transformarea Federatiei Partidelor Socia- liste în Rartid social -democrat (1927), Desprinderea din acesta a Fartidului Socialist al Muncitorilor (1928), 
irea în Fartidul Socialist Independent (19 

cesprinderea unui altg BTup, 'alcătuină Fartidul Socialist-Popovici (1an.1933), care se va uni cu P.8.I1., 'Tormînd Fartidul Scislist U- nitar (aug.1953), In con&iţiile accentiu:ării pericolelor fasciste, a politicii prodictatoriale, reacţionarş:,\ ale guvernului Tătărescu, F.5.U. va reveni la P.S.D. (1937/1938) 
în ilegalitate, 

(1'21), ilegalizării sale (1924),| 

care igi va schimba de- 

32), va fi urmată de ' 
num 

tructură în care va activa 
Pe parcursul dictaturii regale şi antonesciene. 

Cum a fost oglindită istoria paţtidelor muncitoreşti de că- 
tre ist_oriografia materialist—istorică; a României? In împrejurările 
volitice şi organizatorice despre care am vorbit în capitolul intro- 
ductiv, în cadrul instituţional creat domeniului ştiinţelor sociale, 
a început drumul unei noi diécipline,‘\'istoria pertidului comunist, 
obiect de cercetare înéredinţat, cu prebădere, Institutului de isto- 
rie a partidului. Era firesc ca atenţia cercetării istorice să se îndrep- 
te spre clasa şi partidul care, prin mefitele din trecut Şi necesită- | 
Yile istorice ale prezentului, devenisîA 

Vieţi social-politice.româneşti. Deşi 

tau premize istoriografice valoroasve, b 

¢iile elaborate de militanţii comunişt%L 

Scrierea istoriei partidului <comunist a 
inerente "fnceputului de drum", la care 

“onjuncturistă despre care am mai amin;b 

Rezultatul primelor etape istorîl 

SCrierea a numeroase articole şi studi-!i 
Si mor ografii care pot fi-cu usurizllgé Ţ 

torice apărute în ultimul deceniu . 5 

“erarea lor, fie gi selectiva.-l“entruhc‘i 

“elizei noastre, ţinem să subliniem CZ.Lt 

PTe care s-a îndreptat atenţia istoric 
% istorici ca M.Roller, P.Constantines 

" Velte în 

pă forţă conducătoare a noii 

nh se pornea de la "zero" - exis+ 
nţinute în articolele şi stu- 
în chiar perioada interbelică - 

cunoscut o serie de Breutăţi 

se vor adăuga cele de natură 

1t. 

grafice s-a concretizat prin 
a zeci de culegeri de studii 

marcate în bibliografiile is- 

aţiul ne face imposibilă enu- 

ceniul care face subiectul a- 

va din direcţiile principale 

lor. Au apărut articole scrise 
u-Ia$i,‘A.Petric, J.Benditer, 

*K.Oprea m G scu şi mulţi alţii care au evidenţiat rolul jucat de 
) LE L ee N z N a + 

E, eîr? glitică' menerală a ţării, în moc deosebit în lupta viata po : gene ă
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înpotriva fortelor pro-dictatoriale şi 
le au avut în centrul enalizei conducd 
social-economice ale proletariatului 

ponstratii si alte m;jloace specificé 
restia- Altele s-au axat pe oglindirék 
în înpletirea activităţii ilegale cu d 
gonizaţiilor de masă create, conduse d 
sentru perioada 1930-1940 cel mai fre 

P.C.R. ”*** din 1931, lupteld 
din februarie 1933, sărbătorirea zilel 
ca prilejuri de afirmare politică a Aă 

V-lea al 

ineînţeles, în aceste lucrări erau Şt 

generale ale istoriei României, raport 

dului faţă de ele,/gâ%ernelş—care sfău 

tivitatea partidelor burgheze şi ale'c 

împotriva fascismuluiă_V. Alte- 

rea de către F.C.R. a luptelor 

prin orgenizarea de greve, de- 

luptei revendicative muncito- 

tacticii şi stratepiei F.C.R., 

ea legală, prin intermediul or- 

au influenţate de partid 5-9, 

vent evocate erau Congresul al 

ceferiştilor şi petroliştilor 

or de 1 mai şi 7 noiembrie - 

zuintelor clasei muncitoare ş.a. 

ordate întrucîtva şi problemele 

ate la poziţia şi tactica parti- 

perindat la cîrma ţării, 12 ac_ | 

lasei muncitoare, politica in. 

ternd şi externă a statului român ş.a. 

, Istoriografîa ultimului nostru jdeceniu a procedat la reevalua- 

rea critică a istoriei partidului comunist în spiritul adevărului şi 

& unei metodologii ştiinţifice. Din necesitatea de a demonstra impor- 

tanţa şi oportunitatea acestui efort, considerăm eficientă rezentarea 

schematică a tabloului oferit de istoriografia deceniilor cinci-gase 

Privind evoluţia organizatorică, strategică şi tactică a P.C.R. aşa 

cum era prezentată, în lucrarea de cea mai mare circuléţie a timpului 

(1947-1968) - Manualul de istorie a R.P.R. de sub redactia lui M.Rol- 

leră,în sintezele abordind istoria mişcării muncitoreşti din România 

şi în lecţiile de istorie a P.M.R. publicate în etapa respectivă 45. 

In mod firesc, marile jaloane de referinţă ale istoriei particdului 

*rau congresele şi hotăriîrile fundamqntale adoptate: Fentru primii 

eni ai deceniului patru, dingest punct de vedere, hotărîrile Con- 
gresului IV (1928) erau pe prim-planuyl analizei istoriografice. Se a- 

”ăta astfel că în centrul atenţiei P.C.R. a fost organizarea luptei 

împotriva pregătirilor războiului contra U.R.S5.5., lozincile de Căpe—- 

tenie lansate fiind ca, .in cazul decyanşării războiului, să se lupte 

bentru înfrîngerea guvernului român burghez, pentru transformarea 

luptei în război civil gi trecerea de partea Armatei Rogii. Din punct 

de Vedere organizatoric se sublinis hotărîrea partidului de a întări, 
înmulţi şi bolşeviza organizaţiile de partid, U.T.C., Ajutorul Rosu 

'Si Sindicatele Unitare, acordîndu-se |o mare importanţă atragerii ţără- 
“inii la luptă împotriva mogierilor gi chiaburilor. In ce priveşte
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varea 1201 "problemei" naţionale se sublinia justeţea lozincii care tre- 

puia să contribuie la autodeterminarea tuturor naţionalităţilor (N.Rol- 

ler, p. 564-56€). 

*entru anii 1928-1929 (deci în pragul deceniului patru) se arăta 

cartidul a trecut prin grele frămîntări lăuntrice, provocate de duş- 

de clasă, de grupurile antipartinice care au desconspirat Siguran= 

cadrele cinstite, aducînd partidul 1& un pas de lichidare. Dar, cu 

ajutorul Comitetului Executiv al Internafiionalei Comuniste, fractiuni- 

ţei 

le antipartinice au fost lichidate şi unjtatea partldulul a fost res- 

tabilită, 

Fentru Congresul al V-lea din 1931, 

portant eveniment din viaţa partidului pînă în' august 1944, 

considerat ca cel mai im- 

se subli- 

nicu: respingerea tezei sectariste "de stînga" după care România s-ar 

flat în faţa revoluţiei proletare (deci aprecierile de la Congre- 

ul IV) şi s'abilirea liniei realiste caţe consta în faptul că Roménia 

> în faţa desăvîrşîrii revoluţiei. purghezo-democratice. Descifrin- 

du-s- partlcularltaţlle şi orlglnalltateş situaţiei din România, isto- 

riogr afla Tespectivă considera juste aprecierile congresului privind 

îorş; contraxevoluţlonară cea mai import 

nală dominantă - şi indicaţia ca sm 

antă din România - burghezia 

ategia fundamentală în lupta 

craţiei şi a aripii ei de "stinga"y ghel 
el burgheziei), naţional-ţărăniştilor şi 

cel mei periculos dusman al revoluţiei d 
*Înd masiv din documentele Congresului V 
Bau faptul că în situaţia internaţională 

“spitalismulvi, criza sistemului de la YJ 
Elei Proletare internaţionale şi Victor% 
* niwnea Sovietică) P.C.R. era hot;rît 

Tevolugiei burghezo-democratice în revol 

“* faptul că burghezia naţiwnilor asupri 

nţie socialistă, 

ipale împotriva social-demo- 

rteristă (principal sprijin 

grupurilor lor de "stînga" (ca 
n ţară). Parafrazind sau ci- 

.„lucrările de istorie consen- 

existentă (criza generală a 

rsailles, dezvoltarea revolu- 

le construcţiei socialismului 

să lupte pentru transformarea 

specificîndu- 
e (deşi contrarevoluţionară) 

Dut : DINETE: | 
"eeă fi folosită în cazuri excepţionale 

ale în 
fun 

dintr 

ding 

&ni 

Con+ 
"ăzicerile noţionale dintre popoarele 

război, răscoală naţională) u- 
Suring lupta forţelor revoluţionare contTa imperialismului român, mai 

Provinciile "ocupate". Evidenţiindu-se contradictiile sociale 

lanentale ale societăţii româneşti (dintre burghezie şi prolétariat 
€ moşierime şi ţărănime, dintre ţărănlme şi capitalul monopolist, 

"Te burghezia sătească şi ţărănimea săracă etc.) se considerau, în 

""fitul documentelor congresulvi, ca fiind de o importanţă "enornă“ 
asuprite din teritoriile 

““îne” (moldoveni, ucraineni, rusi, bulgari, unguri, nemţi,turci,
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bi, evrei) şi clasele stăpînitoare| ale naţiunii române (Citare 

in documentele congresului, M,Roller, p. 592). Fentru perioada 

(1934-1937), apreciată ca etapă de fascizare a ţării şi de 
ire a războiului antisovietic, se preciza ca sarcină principală 

R. organizarea unui larg front popular antifascist, căreia i-a 
fost subordonată crearea unor organizaţii de masă legale: Liga lun- 

ii, Comitetul Naţional Antifascist, Frontul Flugarilor, Nadosz, 

5locul pentru apărarea libertăţilor democratice, Amicii U.R.5.5. ş.a. 

Nerealizarea F.F.A. era pusă, în exclusivitate, pe seama social-demo- 

craţiei de dreapta, a refuzurilor sistematice ale P.5.D., F.N.7. şi 

r,X.L. care considerau frontul ca o "manevră" a Eomuniştilor (p.621- 

625). Pentru perioada dictaturii regale, taxată şi ea ca fiind fascis- 

tă, era de asemenea evidenţiat rolul P.C.R. de a coaliza toate forţşe- 

le democratice (T.S. D., P.N.T., P. N. 

şi nerealizarea acestu1 front datorltă refuzului de colaborare a res- 

pectivelor partide (p._632 -633). Dugă cum se constată, aprecaerwxe is~ 

toriografice respective nu pot fi îîcrlmlnate, în bloc ca fiind în 

excluq1v1t%;e sub semnul unor grave | grori gi confuzii interpretative. 

Dacă ar fi /falegem "bunele" de "rele — tabloul istoriografic rezultat 

ar da imaginea unui fundal prezeptaţ eronat, cu interpretări dogma- 

tice tendenţioase, presărat cu unelî amănunte şi detalii autent&de, 

.) împotriva dlctaturll carliste 

nu lipsite de semnificaţie. Această optică de tratare a istoriei 

F.C.R. din deceniul patru şi-a pus ţşcetea asupra întregii producţii 

istoriografice româneşti pe parcursyl primelor două decenii de după 

august 1944. E 

Critica de 5pec1a11tate 1nt1£z1e să se pronunte explicit asupra 

acestor productii 1stor1ce, recurglmd la caracterizările generale, abs- 

tracte şi ambigue la care ne-am refe it în capitolul introductiv. Ceea 

ce considerăm mai dăunător este fap 1 că sute de titluri continuă să 

fie recomandate în blbllografllle 1s orice, ci acestea pot fi găsite 

(si asta e bine, nu pledăm pentru "interzicerea" lor) în biblioteci 

i continuă să fie folosite de cadrele didactice şi de cititorii nea- 

Vizaţi fără discernămîntul necesar X_ Cît despre volumele de documen- 

tel , Singurele care se găsesc deocamdată în circuitul ştiinţific, ce 

m mai putea adăuga decît că ele se suprapun prin optică si identi- 

tate cu tezele istoriografice pe care le-au servit? 

oEmnalăm cu acest prilej necesitatea elaborării unei scheme 

ffiflfffflfi; de rezolvarea căreia depinde, după părerea noastri, 

* Lste unnl din motnvele care np—au dptermlnut ca în citarca Conîînbu 

ţiilor pe uuLoI1, amintim pe cei cu mco(‘up.;r: cons I;.u.Lt în cer 

tsrea istoricd si nu întregul tabel 2l unor "autori" cu' contribuţii 

ninore, serise gntr—un evident spirit dogmatic. 



| 
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l 
on adevirului asupra istoriei H.C.R. pentru intrespa perioadd 

implificate rbelicd. Citeva compononte principale (ele putfnd fi & 

v care: a)des- aliate) ar trebui să intre în aoast proces de olari 

e activităţii teoretice şi practfice a V.C.h. în epocd, conform 

lor documentare şi a tuturor suijselor de informatie oxistente: 

nciroa acestei activităţi în istoriograria primelor decenil ce 

ponenta |a şi la orientările istorio- aliberure, Papoite lu can 

ico survenite; ¢) aprecierile privinh componenta a şi b în istorio- 

3a ultimului deceniu; d) realizarea |saltului interpretativ spre care 

tuie să se tindă. Pentru a exemplifica concludent, ne oprim asupra 

gresului al V-leca al I.C.Iţ..judeoîndu—l prin prisma componentelor 

a. Există docurrentele 1nterrale age conf“rosuîul, hotm—n'lle si 

recolutiile sale, dezbaterile în conrros şi cele ulterioare din docunen- 

tele şi presa F.C.R. Pot fi deci reconstituite în amănunte: împrejuvă- 

rile în care s-a desfăşurat, modalitatea în care s-au elaborat documen- 

e; concluziile neadecvate, 'superficiale sau eronate; tezele nerea- 

tendenţioase, impuse de Comintern comuniştilor români. 

congresul a fost prezentat în conformitate cu 
b. In linii mari, 

Gocumentele fundamentale emanate cu acel prilej, accentul punîndu-se 

Pe sarcinile ce reveneau P.C.R. pentru desdivirgirea revoluţiei burghezo- 

poate observa: perpflua}rea tuturor interpretărilor ero- 

nate, a concluziilor neadecvate şi tendenţioase în problema aprecierii 

Partidelor roménesti şi a rezolvării "problemei” nationale. Sa poate 

Teproşa: interpretarea necritică, neştiinţifică gi dogmatică a unui 

Cerocratice. Se 

*Veniment istoric din trecut. : 

c. Istoriografia ultimului decenpu prin contribuţiile istorici- 

N.C.St#nescu, V1. Zaharescu şi alţii s-a pronunţat asu- 

i atit p&rt:.le pozitive cit şi unele din 

Insistînd asupra germenilor rea- 

lor N,P opescu, 

Pra Congresului V relevindu-i 

lzitele şi interpretările c\ronu_tew?-- 

1511 cupringi în documentele congresului (privind o serie de misuri 

icări teoretice privind ctapa revolu- “Lizatorice, anumite clarifi ! 

Viotars în care se afla România), istorii respectivi diminucazil şi . 

precieri şi directive funde- "uteazd fugar conţinutul grav al unor 

“entole ale congresului în problema naţiională, în aprocierou portido- 
| lor burghezo-democratice şi, mai ales, celor muncitoregti, upreviori 

| 9T, în epocă, mu avut consecinţe di",fe în privinţa oreorii srontu- 

i ' 

orp 
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lui Unic Funcitoresc şi a celorlalte ajlianţe pentru care a militat 

partidul. asupra istoriografiei mai vephi, autorii nu au stăruit su- 

nt, ceea ce determină folosirea efi (cu bune sau tendenţioase in- 

tenţii!) mai ales de către istoricii de peste hotare. 

d. Ar fi necesare: publicarea integrală a documentelor congre- 

ului V, cu adnotări explicative care să le lumineze sensul; apar:ţia 

unor studii care să analizeze traiectoria urmată de istoriografia 

materialist-istorică în tratarea acestui important congres al perioa- 

dei de ilegalitate a P.C.R,; o monografie fie a tuturor congreselor 

cin perioadă, fie pe intervale cronologice (de exemplu 1930-1940) în 

care să-și afle tratarea atit congresull cit şi plenarele şi hotăriîrile 

cele mai importante ale partidului comunist. Desirur, schema metodolo- 

avansată are un caracter de lucru'şi poate di discutabilă, Trasa- 

rea unor graniţe între componentele propuse nu trebuie luată în consi- 

derare în mod mecanic. In fond, ceea ce contează, în ultimă instanţă, 

este ricicarea istoriei, ca ştiinţă, pe linia unei tratări adecvate, 

fără compromisuri şi echivocuri, încît fenomenul istoric să poată îi 

cunoscut aşa cum s-a petrecut în realitate, fără "ponegriri" deforman- 

te, dar nici cu "înfrumuseţări" subiective. 

larea efervescenţă ştiinţifică, cu consecinge editoriale remar- 

cabile, manifestată în istoriografia românească sub semnul şi în lumi- 

H & sarcinilor ultimelor trei congrese ale partidului, a situat ştiin= 

î istorică în centrul unor preocupări de mare răspundere patriotică 

și politică, Departe ca procesul să poată fi considerat incheiat, se 

roate constata o laborioasă abordare şi aprofundare a unor variate 

me problematice privind 1=tor1a P.C.R. 

fentru perioada 1930- -1940, în linii mari, poate fi conqexn TE 

o "acoperire" (pe dlrecţll tematice şi pe etape CTOPOlOglce) a celor 

i importante domenii din acţiunea partidului comunist*. Există ast- 

fel rezolvat, în mare parte,locul gi rolul F.C.R. în viaga social- 
— 

* u/l“tu dificultăţi mari în tentiva roalizării unor clasif 

Frupări tematice după titulatura lun'rnlox' anărute. Daca 

mirit evoluţia istoricilor si nu a iștorioprefiei; du 

TE publicictice ale rc—*vu stelor 81 od"\::z-ilm 

Tcă om f1 urmarit o ereglore ununl î 

şi nu roadele a tirei “decenii de cor 

este cld„;:*rixn ur T3 spărut mal evident. In viz 

cu să reflectăm 1xv11n1v11e'g1 datoriile de vi 

ştiinţelor ictorice, desigur c 8@ VOor corite 

faţă de hnll «ubo*:. şi tqtu 1- depurte 

p; nă crre mai adesupd ceya cuxtxo:” 

orJ, iîn urticol 'voutc'ls„ 'dcau*::(vj o pist& : 

izr o carte poute Y xopu o idee - vom 41 "—»VOH;. 

_selectare bit l:ogra!i 

UN 

ie 
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îtioă a ţărti pe celo troi etupe ocronologice usitato - 

1937, 1938-1940 - sau He anumite laturi ale mani fog= 

& linie s-a Venot wlor social-oconomice şi :alitice. le acet 
ț 

melevat felul cum, în documentele salg |programatice gi propagundisti= + 

P.CuRe a definit m'o(\l\\l moral=-pollitie al diversolor forie politi» 

a: & e 48 . 
i.de stut (monarhio, guverno, p…—…_—„) "; care a fost sistemul u- 

wtelor preconivate de el, în diversq etape, }\vm\u renlivarea dezi= 

-18, ¢ 
L6-18, . Irin contribuţiile ajore ale maselor muncitonre 

ufico ale istoricilor deja adqsea citaţi - l.Coaugescu, 

„uooigescu, Gh.lonikă, Fl,Nedelcu, Al JGh . Savu gi a unora cu proocu- 

deosebite pentru politica externă |a României - I.N.Oproa, #1.0 

Jooisue, Gh.Zaharia, A.Simion ş.a. - g-a ajuns la o just&ă delimitare 

npus, 

cornceptuală şi practică'a forţelor 'nefqsciste şi fasciste din Româria, 

care de o nocositate stringentă fpentru soluţionarea problemelor 

plexe ridicate de oglindirea luptei'|F,C.R. pentru închogarea unui 

front naţional, antifascist, nntilîit.lerist în deceniul patru. ls- 

ografia noastră a elucidat şi explicat, în mare, principalele as- 

pocte ale angrenajului de factori obiectivi şi subioctivi care au de- 

terminat drumul sinuos al acestor clarificări (absolutizarea premize- 

lo: teoretice de circulaţie în mişcarea comunistă internaţională şi 

extinderea lor la situaţia din România, fără a se lua In consideraţie 

de pnrtipularimt}i specifice statelor mici şi mijlocii nerevi- 

te). Au fost, de asemenea, explicate corespunzător confuziile ge- 

te de faptul că, în România, o sarie de grupări politice şi guver- 

ne burgheze nefasciste, în anumite epoci, au încurajat şi sprijinit 

Crupările interne de extremă dreapta, i-au tolerat. acţiunile teroriste 

S anarhice (guvernul Vaida în anii 1932-33, cercurile palatului, se- 

condate de guvernul Tătărescu în anii il%h—l%(», Tuliu Maniu în 1937 

Î.n.)_ Uri se ştie că, toate grupărilq care au tolerat sau sprijinit, 

-un fel sau altul, organizaţiile fasciste,in lumina tezelor pre- 

nte în migcarea internaţională qomunis\:t‘i din epocă erau taxato 

ste sau fascizante. Frin urmănirea cauzală a ovoluţioi ove- 

entelor, ]1,t0;‘1(‘11 au.exvlicat docwnoni… că pe măsura clarifică- 

Vrocesului de transformare a forţalor nofasciste burghezo în forye 

Stifusciste, proces care a avut direoţ:a motamorfozării dinspre aripa 

"*Îngă spre aripa dreaptă a oi, P.C. R. a renunţat treptat lu aprecie- 

"E lor ca fiind forţe fasciste, mai Întîi a prupdrilor conduse de 

“MLupu, C.otere şi Gr.lunian, respoctiv, F.Țărinist, J.‘J‘:‘lrm\-mc 

Tărinesc Radical (în t.impuţl guvornării nagionalet îu i 

:e), apoi & l‘_kggjonal-'l‘l‘!‘nxjflflfl (în întregime) gi o r.Nabta- 

Dă 
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ocrat-Iorga (sub guvernarea tăţărăsciană), apoi a I.Raţional- 
48,49,57 — (sub 

1, cu ambele ranuri - "dinistă'|şi "georgistă" 

mnarea gogo-tuzistă şi după instoyrarea dictaturii regule) şi, în 

t, cu intermi*enîa, a guverneloî dictaturii regale si a insti- 

r sale politice“. S-a putut asţfel evidentia că, pentru ace- 

rionde, forţele guvernante asupra cărora se îndrepta lupta 

tît a maselor populare cîtişi a opoziţiei burgheze) erau 

uneori realist, alteori eronaţ, drept fasciste sau fascizan- 

& parte, istoriografia a|relevat că sporadic si cu pe- 

flux şi reflux pînă în anul |1939, accentuat şi deschis după 

3, mişcarea comunistă internaţională (exprimind cu fideli- 

tate interesele internaţionale ale U.R.S.S.) a evoluat spre o recru- 

etichetărilor defăimătoare la adresa unor state şi forţe 

neconforme cu realităţile şi interesele naţionale ale diver 

fenomen 'care s-a repercutat şi asupra P.C.R., prirn impu 

serea unor teze şi lozinci nefaste de către forurile Cominternului 

fe nășura si în lumina acestor clarificări teoretice, F.C.R. şi-a ela- 

strategia şi tactica sa politică în context naţional şi inter- 

-au oprit cu stăruitoare 

Ă & 

ice, 

selor ţări, 

tozat 

onal, domeniu asupra căruia istoricii s 

ize. Congresul &l V-leau7„ Plenarele C.C. al P.C.R. din 1935, 

, 193949’52, conferinţele judeţene, regionale sau ale altor orga- 

le partidului comunist, documentele sale programatice, propuneri- 

le avansate diverselor grupări pentru închegarea unor alianţe politi- 

lizate, trâgîndu -se importante concluzii politi- 
îu fost judicios ana 

Au fost astfel amplu abordate pozitia F.C.K. în lupta 
torice. 

ic hmc:.toresc5 ; optica sa prlvgnd Frontul 
u crearea Frontului Uni 

în sfiîrşit, acţiunile întreprinse de el pentru R î d : 2 
iovular nntl:a~c1st5 , 

închegarea rron—hlUl National Antihit lerist57. Rezultatul acestor com- 

tribuit la definirea adecvată şi nuanţa- 

în complexa problenmă a alianţe- 
nte anallze istorice a con 

TE a concenţiei şi experienţei P.C.R+ 

lor politice, conceptie care & prob\fi 

1a realivigile vremii ale partidului. Ori, din acest punct de vedere, 

o lungă perioadd de vreme, făcuse uz de o "sche- 

I-lga al Cominternului (vuiubjlh pen- 

marea capacitate de adaptare 

istoriografia noastră, 

"*” consacrată de Conrresullal VI 

<ponis gi Franţa irontului Populqr). Prin preluarea mocanică a ter- 

lopiei gi a delimitărilor de clagă sau de partide, .C.R., în 

,„…„îlh.u6' marxistă, ulterior, au încorporat acestei 

6,13,45, 
şi istoriografia 

“erminologii unele faţete noi, 

ţa partidului comunist în realitate îÎntr-un sistem 
— 

specifice situatiei din Rominia 

cing brezen 

în trei verigi concentrice' - frontul _unic (cu partidele 
in 
e | 

Î f 
Slcătuit ă 
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meitoresti), frontul popular (cu partiflele şi organizaţiile democra- 

. din stinga, antidictatorială) şi frpntul nagional (cu toate for- 

ţole entifasciste, antihitleriste şi antlirevizioniste) - şi nu din două, 

istoriografia românească este pe punctuîl de a clarifica obiectiv meca- 

nicnul alianţelor preconizate de 1'.0.11.11, premizele care au asigurat 

victoria insurecţiei nationale din august '44 şi, ceea ce este foar- 

te important pentru activitatea teoretică şi practică actuală a par- 

ului, învăţămintele experienţei mişcăţrii muncitoreşti din România 

în problema complexă a aliantelor Edlitice. Pentru ca aceste clarifi- 

cări teoretice să capete argumentarea faptică, istoricii au evocat 

forta organizator-politică demonstrată 'de partidul comunist în antre- 

nerez maselor în acţiunile cu caracter îocial—economic şi politic, prin 

intermediul organizaţiilor legale şi ilegale ale sale. ixistă astfel 

o literatură amplă referitoare la organizarea şi incrumarea de c&tre 

F.C.R. a Uniunii Tineretului Comunist, a Frontului Studenţesc Derocra- 

tic şi a mişcării de tineret56. De asemenea, studii şi monografii 

în care.este relevat rolul partidului în mişcarea 'democratică şi revo- 

liţiorară a femeilor55. Sînt surprinse istoriografic partidele cu ca- 

re ¥,C.R. s-a aflat în anumite campanii lelectorale sau antiguvernamen- 

tale: Frontul Plugarilora»,?, Madoszuz, P.socialist-Popovici, P.5.D. şi 

P.DI.T_17959_ De o mare atenţie s-au bucurat, în toate fazele istorio- 

istoria organizaţiilor de masă 
grafice marxiste, după cum am mai spus, 

create, influenţate sau conduse de partidul comunist pe parcursul dece- 

niului patru interbelic - Blocul Muncitoresc Țărănesc; Liga Muncii, 

Elocul pentru Apărarea Libertăţilor Den}ocratice ş.a.57'55. Avînd în ve- 

dere că anii 1930-1940 au avut pe prim|planul vieţii politice, interne 

§i internaţionale confruntarea dintre ascism şi antifascism, era nor- 

mal ca această confruntare să apară 08 indită şi în istoriografie, co- 

| & 

Tespunzător ponderii avută în epocă. Credem că nu exagerăm cind apre- 

Ciem că aproape nu există lucrare (în literatura economică, sociologi- 

¢4, politică) cu subiect plasat în deceniul patru,care să nu aprofunde- 

Ze un aspect sau o faţetă a acestei. în runtări şi să nu stabilească, în 

Contextul dat, poziţia avută de P-C-R- : . . 
Mijloacele şi metodele folosite]de partidul comunist pentru în- 

“sTlirirea obiectivelor urmărite şi-au|găsit de asemenea o reflectare 

“Storiografică corespunzătoare prin contribuţiile unui larg colectiv 

Vtori tratind migcarea grevistés; rin strădaniile lui T.Georgescu, 

"dinid, T,Spălăţelu Ş 4. privind activitatea propagandistică prin 

l aiul prosei legale EI ilegale” 3 prin veritabile repo 

, = G 
1 i i nizar * mMari ae- 

“* Ul.Georgescu gi O.lMatichescu oglindiad organizarea unor uari ac 

LE 
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I l d RN L. 1 , 
nonctraţii şi Intruniri POlltlceSI; prin evocarea de către O.latiches- 

setre Corstantinescu-Ia Si ş.a. a| dezbaterilor prilejuite de marile 
'ocese intentate militanţilor comunlşţleo $i rentru ca activităţii 
_\naternle a F.C.R,. să i se confere toate dimensiunile veridicită- 

"inale de istorie" a publlcat numeroase evocări ale vie- 

il şi activităţii militanţilor comunistil®: Viaţa şi activitatea 
unor activişti şi eroi ai mişcării m\mcitoreşfi 'şi antifasciste a 
constituit şi substanţa unei monografn realizate de I.Fopescu-Fuţuri 
si T.ueorgescu5 

revista 

In acest bogat peisaj editorial, conţinînd un vast material do- 
cumentar şi interpretativ, se g;ăsescY |fără îndoială, şi unele lacune 
si neîmpliniri care.îşi aşteaptă rézé],varea. Se constată, astfel, 

unele etape şi momente mai intens stfidiate sub aspectul contextului 

intern în care F.C.R. a 'acţionat (1929 -1933, februarie '33, alegerile 

parlamentare partiale din '36 si cel , generale din '37), iar altele 

avînd în prim-planul analizei cauzele 'externe (1938-1940). Dacă oînă 

la un punct această pondere este expl cabilă, ea nu trebuie să deter- 

mine ignorarea şi a celorlalte elemente care alcătuiesc întregul vie- E 

şii societăţii româneşti la,un moment dat. In ceea ce priveşte ştache- 

ta mte**pretntlvă se poate constata efortul evident şi meritoriu al 

istoricilor de a prezenta cît mai real ş:L nuam;at activitatea pal‘tl— 

dului, cu părţile luminoase dar şi cu umbrele care au planat asupra 

sa. Desigur că există încă multe, poşibilităţi de a adînci şi îmbogăţi 3 

toate laturile acţiunii partidului comunist în epocă, analize care, 

în ultinmă instanţă, să slujească la teoretizarea şi popularizarea unei ţ 
experiente originale, istoriceşte îndreptăţită să contribuie la îmbo- 

tirea creatoare a materialismului istoric. Pentru aceasta este însă E 
avsolut necesar să se treacă la analizarea producţiei ştiinţifice 

existente, pe probleme, clarificînd contradicţiile, înlăturînă erorile, 

.explicind cauzele ce le-au determinat, păstrînd în patrimoniul isto- 
Tiei acele lucrăzi'şi concepţii care şi-au pîoţat autenticitatea şi 
Valabilitatea. Frin apariţia paralelă a unor volume de documente pro- 
bl“matice, însoţite de monografii sau sinteze adiacentex, pe de o par- 

» S-ar putea aduna dispeféate informaţii conţinute în revistele şi 

ile apărute în decursul celor aproape patru decenii de istriogra- 

ie, pe de altă parte, s-ar pute; %tabilţ direcţiile primordiale ale 
a F.C.R. Sugeră 

te 

astrel, citeva din 

itvri ilitare cu publi. cludii) privind sct 
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.cegte componente fundamentale ce se 
1930-1940: structura organizatorică a 

er a fi rezolvate pentru anii 

partidului comunist şi a organi- 

satiilor sale legale; documentele prog 

\31 V-lea), consfătuiri, plenare, conf 

ramatice elaborate în congres 

erinte; dialogul teoretic (şi 

concretizarea sa) manifestat între PIG.R. şi celelalte partide mun- 

oitoresti (F.5.D., F.5.U.) în problefid Frontului Unic Muncitoresc; 

partidul comunist în sistemul_partidi t al României; sistemul doctri- 

ner al pertidului şi manifestarea sa politică practică (în diversele 

laturi de exprimare: problemele dezvoltării economice, evoluţia so- 

cială, raportul dintre clase, mecanismul exercitării funcţiilor sta- 

tului ş.a.); politica externă a Fomâpuei şi poziţia adoptată de F.C.k. 

faţă de ea. : : ' 

Acest salt spre sistematizare, jsintetizare gi interpretare impu- 

ne un efort al întregului front al ştiinţelor. sociale, efort 'fără de 

care nu se poate presupune posibilă réalizarea celor două lucrări fun- 

damentale: tratatul de istorie a României şi de de istorie a F.C.x. 

, In ce priveşte istoriografia cu tematică preponderent antifas- 

cistă - la care şi-au adus o reală contribuţie numerosi istorici mar- 

xişti - la numele celor citaţi pînă acum, am: adăuga pe cele ale lui 

I.Babici, St."eagoe, M.Mugat, I.Spălăţelu, M.Fătu - se poate conchide 

că ca a îmbrăţişat multiplele faţete ale miscérii62; că există o pon- 

dere de prezentare relativ echilibrată a manifestării ei împotriva 

Gărzii de fier (pe plan :Lntern)31 32 33 şi 1mpotr1va Germaniei naziste 

(pe plan extern) 65, că a fost fructlflcată o mare parte din tezau- 

Tul a ceea ce am putut numi "doctrlna antifascistă romrnească"34 46 

că mişcarea antifascistă a fost urmăţltă în evoluţla ei asqenaentă,pe 

fundalul complex al situaţiei interné şi externe a Roméniei,fiind tra- 

tate, în acest context, - coreSpunzétor importanţei lor, problemele 

frontului unic, ale frontului popula şi ale frontului natlonal antifas- 

cist şi, implicit, ale rolului Jucat! de P.C.R. în acest. angren"'s7 59,64 

Studierea istoriografiei deceplulul patru privind mişcarea anti- 

fascistă duce la concluzia necesităţîi unor sinteze care să sistemati- 

Zeze şi să adîncească corespunzător şi nuantat cuprinderea tuturor for- 

telor sociale implicate sau antrenate in această luptă. In aceeași vi- 

Ziune, se impune cuprinderea amplă, " »fără prejudecăţi dogmatice, u»Lunu— 

"07 forţelor politice' aflate, într-u moment sau altul, în conflict cu 

S¥ponentii fascismului (intern sau e tern). Este necesară lărgirea in- 

“°v1p&ţgilor în clţeva zone ale mişțării antifasciste mai puţir abor- 

#%e: lupta împotriva rev1zlonlsmuluă horthist şi hitlerist manifes x 

: confruntarea cu organlzaţllle paghlare şi săseşti fasciste dă 

V 
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ale vietii spirituale şi morale, urmărindu-se extrarerea 
văţături veridice, nici niniliste dar nici apolo 

rerienta miscării antifasciste din România. Con 

icările şi aprofundările celorlalte componentc ale vietii 

l-ecoromice şi politice ale României deceniului patru, aceste 

rezolveri istoriografice vor facilita definires mai exactă a trăsă- 

rilor fundamentale ale societăţii, ale forţşelor angrenate în meca- 

socisl-politic existent şi, în ultimă instanţă, ale regimului 

politic din epoca respectivă. 

Cum în microsistemul partidelor politice ale clasei muncitozre, 

rtidele implicate legal în 51s1emul‘general pluripartidist au fost 

cele socialiste (¥.5.D., P.S.U.), cum principala problemă a alianve- 

lor preconizate de I'.C.R. se îndrepta spre crearea F.U.KN., derceteres 

¢i scrierca istoriei F.Social-Democrat şi a F.Socialist Independent 
i 

s-z impus cu stringentă necesitate. Nu este cazul să mzi revenim 

csuzele care au determinat (în epocă şi mai ţîrziu) indiferenta, igno- 

1, subaprecierea şi denigrarea acestor partide muncitoresti. Ele 

inosc. Nu este însă suficient. $i, din acest punct de vedere, is- 

toricilor le revine sarcina de a proceda la reconsiderarea lor ştiin- 

tificé. Existenţa unor lucrări privind curentul social-democrat 

Cin periosda interbelică, a unor valoroase publicaţii de doctrinz şi 

iune politică sincronă cu derularea evenimentelor, & unui fond ar- 

istic bogat şi ne;nvestlgat - sînt tot atitea dovezi că eforturile 

generos răsplătite. Deocamdată,*după tratarea dogratică şi ten- 

0o4să care a caracterizat primelej două decenii istoriogrefice, a 

“t o menifestare de bure intenţii, î.S.D. sau F.S.I. luindu-si un 

loc bine-meritat în prezentarea paletFI politice a României interte- 

- Dar, exceptînd un curent "de simpatie", am spune chiar de "eu- 

“orie” priving tendinţele de unitate politică ale clasei muncitoare 

sale, pe "portita" deschisă teoretic şi ideolegic 

Gocumentele sctuale ale partidului nostru, întîrzie să se u 

lueta istorică a acestor partide. Cîteva comunic&ri prileji 

area u 30 de ani de la crearea F.U.M. (1974)%° 

"+ & partidelor 

| 
au pus disc | 

“our interiererţa teoretică şi de acţiune 8 

'astă problemă. Cadrul istoric general dat 

fSrii muncitoregti gi ale partidului politic 

tia migchrii socialiste din komânia în ce 

partidelor runcitoreşti 

de tradiţiile unităţii 

al clusei muncitoure, 

priverte unitatea for- 
Î ol i iric 4 N "lo? democrutice în trunsformările social-politice din epocs modernă
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racterul unitar politico-organizatoriț al dezvoltării mişcării mun- 

primul război mondial, lupta citoreşti şi a partidului său pînă după 

centru asigurarea unităţii orpanizatorice şi de acţiune în anii de pre- 

-itire a transformării partidului socialist în partid comunist - au 

înlesnit deschiderea spre o tratare obiectivă a fenomenului sciziunii 

nişcării muncitoreşti în perioéda interbelică. Retrospectivele istorice 

confirmă că în întreaga perioadă interb¢licd, lupta pentru menţinerea 

si refacerea unităţii mişcării muncitoréşti în România a constituit o 

vermanentd. Lozinca frontului unic - lansată atît în bătăliile de cla- 

să cît şi în confruntările politice' sub;diverse formule (front unic 

ce acţiune, front unic de jos, front electoral, comitete de acţiune, 

comitete de coordonare etc.) propusă atit de F.C.R. cit şi de F.5.D. 

seu F,S.U. - era departe de a exprima o simplă "parolă" de circum- 

stanţă, era, în fond, găsirea unei Căiî e apropiere, în condiţiile 

în care contopirea organizatorică era frinatd de o suită de cauze, în- 
64 

tre care cele de ordin extern aveau o pgndere hotărîtoare ". Există, 

uri comune tuturor partidelor din acest punct de vedere, citeva trăsăt 
. | 2 Y + P 

muncitoreşti, pe care istoriografia le- relevat, în mod deosebit, in 

ultimul deceniu. Ele sint: preocuparea}si recunoasterea constantă a 

necesităţii închegării frontului unic; d 

tiilor principale de acţiune spre care'dra chemat să militeze frontul 

efinirea şi explicarea direc- 

unic; stăruinţele în a—şi argimenta (fidcare în parte) şi justifica 

Punctul de vedere al partidului respectilv; o' anvmită încorsetare teo- 

Tetică şi practică determinată de apartenenţa partidelor respective la 

foruri internaţionale muncitoreşti diferite (Internationala Comu.nlsta 
…tempţlonala Socialistă, Biroul Internaţlonal socialist uni tar) 

@orecieri şi etichetări eronate la adresa celorlalte partide,dar şi 

unele conţinînă un' sîmbure de adevăr; în sfirgit, dorinţa sinceră a 

4aselor, a membrilor de rind din toate partidele,de a se ajunge la în- 
"elereri de front unic de acţiune pe plan local şi la nivelul conduce- 

rii Partidelor 101‘50. Cum F.C.R. activa în ilegalitate, considerăm că 

tele cele mai sugestive privind aceste tendinţe şi frămîntări pot fi 

f:“I'r:izate de documentele' şi sursele edite ale celor două partideeG. 

"4 funai pentru reconstituirea acestui dialog ar fi necesară însă cer- 

'Sa 5i scrierca istoriei celor două partide. Este util pentru is- 

—0 lografia …;asţrs,mtratd pe făgaşul real:t;’wllor,qa se cunoască struc- 

erbru, congresele, act:wltatea lor parlamentari g i soci 

sinteze sau moxpobrufn credem eă,pontru î 

reeditarea singurei m nocrafn spărute (—U%P 1044 

în Rombnia" - datorată lui C.litel retrescu şi a unor 

ocumente fu.naanentale ale pertidului. 

unor 
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oE i5tfel migcării munc“;or;ştl o purte importantă & 

olitice orguniznte iar, clasei muncitoare, în îrtrerul ei, un 

ort moral-politic Fără a se minimslizs cu nimic cin în- 

si rolul jucat în epocă de I'.C.kK., cunoact 

cirii munci oresti presupune studierea istoriei tuturor partic 

le clasei muncitoare. Sînt diverse puncte de vecere 

ice, cu privire la cauzele gi conșecinţele sciziunii partidului 

runcitoresc, care trebuie puse în distuţie, Ele se referă atit 1 

ostiuni de doctrină - organizarea partidului, raporturile dint 

sindicate, concepţia privind revoluţia socială, rolul si 

dictaturii proletariatului - cîtişi la rsporturile dintre 

l internaţionale muncitoreşti şi par;idele naţionalex. Iată, spr 

cxerplu, explicaţia dată de C.Titel-1 trescue7 sciziunii produse 
+14 

P.5.D.: "sciziunea a fost detqrminată, pe de o parte, de 

voltu contra reformismului şi colaborțrii cu partidele burgheze & 

f...0., pe de altă parte, de credinţa|că nâul partid comstituit - 

icul Socinlist al Muncitorilor dif România - va reusi să înche- 

itpetes tuturor forţelor muncitor şti, inclusiv cele comuniste, 

couse d în afară de leged'(p. 409). $¢ stie că noii grupări (F.5.I. 

dir 1932) i s-au raliat militanţi din|B.M.T. (în frunte cu Gh.Cris- 

tescu). Se cunosc efectivele staruinte ale acestui partic pentru re- 

faceres unităţii mişcăi—ji muncitoreşti pe tot parcursul deceniului 

patru, si, ulterior, pînă le unificarga din 194&. $i totuşi istoricii 

îrcă nu su prezentat istoria acestui pertid, decit dispersată în vecint 

cu acţiunea pertidului comunist. Semnalăr cz o 
tea unor interf“erenţe' 

"rara avis" apariţia recentă a antologiei cuprinzînd scrierile social- 
o 8 — & - - 

rolitice ale lui Nicolae Deleanu - Este, fără îndoială, un început 

bun. be simte însă şi în acest caz vechea optică de selectare & arti 

colelor fars "probleme"”7 ccea ce nu poate să ducă la cunoaşterea ches- 

tiunilor care au frămîntat migcarea muncitorească din KomZnia îr. peri- 

interbelici. Desigur istoriile F.5.D. gi F.5.U., ca principale 

ale F.C.R. în dezbaterile privind frontul unic, frontul 

Din acest punct de vedere,interesantd şi utilă este studierea revis- 

tei de doctrină şi politică soc1a1;ştă,<_apl_=ruta în Z_L929(redaccor 11 

Moscovici),continind atit infox;maw;nmmymd activitatea pe plen 

ternagional a partidelor socialiste cit g3 valoroase stuaii + 

ce,tactice şi istorice scrise de şerban ti.nea,l‘..uelean 

dicam;u,c.Dobroy;eanu-Gherea (1nedltşle lui), S. Lmil g.a. 

4x intolopis nu oferă decit foarte putine articole pentru z 

coniului patru-Din ele nu se pot afla prea multe despre activits 

tea puriidelor muncitoreşti în epgcă,despre dislogul dintre ele pri- 

vind pre aliantele preconizate,despYe polemici- 

ă problemele majore ale 
Adevărata ţar 

cînd integrit 

p 
- care prezintă 

stea și indepen=- ticol - "Ir 
wsfera din Ro 

dert = îi erau 
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ropular şi naţional antifascist merită a fi cunoscută. Calea teoretică 
şi istoriograficş &ste deschisă aşteptîndu-şi investigatorii. lndeamnă 
l aceste investigaţii unele ceracteristici comune tuturor partidelor 
muncitoreşti din România. In primul rînd, faptul că ele au reprezentat 
rrin baza socială şi prin i\nteresele pe care le-au urmărit clasa mun- 

toare, avind ca izvor teoreticldoctrina materialist-dialecti}ă. Deşi 
N aparenţă marxismul era interp;etat diversificat, uneori pînă la con- 
-radicţie, cu deosebire prin preconizarea căilor şi mijloacelor prin 
sre urma să se facă'trecerea de la orînduirea' capitalistă la cea so- 

cialistă, nu atît principiile doctrinare, cit realitatea sciziunii miş=- 
edrii muncitoresti internaţionale, a determinat traiectoria manifestă- 
Tii existenţei lor în cădrul mai multor organisme politice.-Ceea ce 
se impune a fi fundamental,din punct. de- vedere politic şi istoricyeste 
faptul că în ciuda tuturor piedicilor puse de burghezie; partidele mun- 
Citoreşti au cunoscut o evoluţie ascendentă care a confirmat viabilita- 
tea obiectivă, conţinutul ştiinţific şi revoluţionar al dezideratelor 
Proletariafului. Pornind de la profunda cunoaştere a istoriei lor, se 
va: piitea demonstra G4 partidele muncitoreşti au fost singurele psrtide 
Politice care prin Scop, program şi activitate urmăreau transformares 
Padicală a societăţii existente, reprezentind înteresele intregului po- 
Por, exprimînă prin aceasta un autentic caracter national. Este de alt- 
fel atestat documentar gi istoriografic' realitatea că partidele politi- 
“* ale clasei muncitoare din Româniă au garticipat Plenar la viata po- 
litică ¢ ţării, exprimîndu-şi poziţiile în problemele funcamentale cu 
Care era confruntată societatea, organizînd şi conducînd lupta genera- 
lă 2 maselor muncitoare, a proletariatului, situÎndu-se în fruntea miş= 

ării şi Tezistentei antifasciste şi antihitleriste. La tribuna perla- mHWului, în organizaţiile de partid şi cele sindicale, la greve, la demonstraţiile şi întrunirile politice, în campaniile electorale, în Torente] e cruciale pentru soarta istorică a României - prin susţinerile 
pr°îramatice gi propagandistice -dar, mai ales, prin lupta neistovită ¢ Baricadele democraţiei şi antifascismului - partidele muncitoregti 
* eprezentat forga reyoluţionară fundanentală a vieţii politice ro- MÎncst; z ' E L1, PR 

o 

Ă Uesirur că, prezentînd istoriografia sistemului de partice dir 07« 
. - Ă Ă "“nia deceniului patru, nu ne-am referit decît l4 merile probleme . ; z ş i E fost sau care pr trebui rezolvyte de istorici, : I 
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DrOo- 

Un şir de argumepte pledează pentru diversificarea $i ap 

“undarea cunoaşterii istorice a evoluţlel particelor: definire 

filulvi social-politic, concordanţa sau' discordznya dintre doc 

lor şi acţiunea politică, măsura confirmirii prevederilor programa- 

ortanţa obiectivă a lor re scera 

evoluţiei societăţii. Este s:mptomatnc faptul că polîtologii, cinc 

pr1v1nd regimul politic, sistemul de partide, 

taliste, nu apelez- ; 

tice în acţiunea de guvernare, imp 

dezbet chestiunile 

z1te laturi ale suprastructurll politice capi 

ză la orgenizarea acestui organism politic 4n trecutul istoric al xo- 

e 
te de istoria trecută seu DT 

râniei, preferind exenpllflc 'rile ofe 

1talls„e din Europa apuseană. De altfel, nici “u 

i ca p051b111 pertewerx cointeresaţi 

1501p1%nar5 Intr-o replică "de 

apeleze prea des la contribuţiil 

ş.a.m:d. pe problemele tsorsti- 

zentă a ţărilor cap 

spelează 1» istoricii romă ân 

acest domeniu de interferenţă d 

TEFG", nici istoricii nu par să 

litologilor, =oc1010g110r, juriştilor 

ce susceptwhlle de interes istoriografic. 

Astfe), prin preluarea necritică a datelor ce şi 1e 

iPIoc aceste ştiinţe, se perpetuează erori şi deformăr 

" tocmai de aceea că jrezolvarea corespunză 

ce. Consicerăni 

icdicate de acest domeniu al istoriei, 

econstltulrea veridică a trecutului “ultiplelor probleme r 

faptul că ar contribui 12 T 

oferi şi valoroase conpluzll teoreticg necesare ştiinţşelor sociale 

şi politice. 
| 



> de investivajiu o pizte 

0rio aficu & peste trei decenii, octe fircsc ol 

s rispunaen lă o 2ntr<bure ordială: ce a rupreseutat i Lnco- 

~adroupts Ştiiuţa istoricu rom'nouscă i slujitorii sui? i 

„I în ce juru 0 onorut istoriopgrofia misiuacw instructiv- 

la cure este chevati că contribuie? Ce a oferit ea publi- | 

itor, specialigtilor ultgr domenii ştiinţşirice, tezaurului 

socialiste romineşti? In primul capitol dedicat istorici 

ntre cele două războaie mondiule, intitulat sugestiv 

“Clizatul epocii”, criticul şi istoricul literar Ov.5, Crohuolnicc 

csc, lu coca ce istoriografia ii relecvase, sinvetize , , upclînd, 

Cinew caârul social-politic al interbelicului rominesc, Unâc t: 

cuutats sursa Go informaţii a unor uprecieri conforn ctirora În : 

nia: &upl primul rizboi mondial, regimul polivic capătaă un caracter * 

" ;i pei reacyionar ca Înainte"; politica guvernelor a devenit 

dircctd a intereselor morilor puteri imperiuliste din Apus"; 

?1) stat romin a fost gstfel construit "încît să alcit R 

a & cordonului saniter care viza izolarea Uniunii Sovie- 

tice de Europu, antibolşovisaul ajungînă în Rominia "linia de condui=- 

ncipală a regimului"; reforma agrară din 1921 este o uya 

'ctărir'" a ţăranilar menită să imni edic 

11,,16‘, a creat corupylex politice olouză 91 mai largd; o teroure 

polijicncapck "cum puţine mai existau' Şn Puropa la acea dată"; în 

tinpul domniei lui Carol &l II- lea, 'bpncherii şi inlustria 

de fapt, politica yfirii”; vîrfurile monopolist 

ii din 

Dccident dictoază, 

"subvenţionează direct mişcările fasciste", care, încurajate de pay- 

birnle burgheze şi autorităţi, organizate ca agenturi ale ţeiurilor 

"expansioniste nutrite de Germania hitleristă şi de Italiu fascisti" 

tat terenul desfiinţării puţinelor libertăţi democra- Pregătesc trep 
"După pribugirea Franţei în 1940 

tice și instaurarea dictaturii; 
: aceloraşi politicieni versatili, ulayu\l la 

prin mancvrele 

torte compronisurile, Rom 

eputatului critic literar aplirea 

& cure irtoriografia rominească înccpuse şi ora'În 
care is% & 

C Ltupă de înnoiri interpretative. 
‘ 

ânia capătă o structură de stat 

Poa.m.d... Cartea T 

dnoast 
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Am ales, nu întînplător, exemplyl oferit de o sintezii da- 

torată unui istoric şi critic literar ale căzui lecturi pot i 

apreciate ca filnd deosebit de bogate şi intercsate în ceca c 

numim zonă de interferenţă inferdisciplinar'zi. Studicrea acestor 

lucrări - de istorie a... culturii, a literaturii, a sociologiei, 

a filozofiei g.a.m.d. din perioada interbelică - prezintă impor~ 

tanţă din cel puţin două. puncte de vedere: pe de o parte, pe 

interesantele ipoteze.gi concluzii care pot fi asimilate de 

inţa istorică, pe de altă parte, difuziunii cuceririlor istorio- 

grafiei propriu-zise în anf“renagul co plex al ştiinţelor sociale. 

Trebuie să o spunom deschis Cd demersul unei asemenea între- 

şti- 

prinderi a fost pe cÎt de dificil, pe atît de sărac în revelaţii. 

Aşa cum am remarcat prin exemplificări în cuprinsul lucrării ,„toa- 

storiografiei (care ln rindu-i a plătit tribut te "păcatele" 
ogice ale anilor 

unor deformate :mterpre’cdr:. teore'b].ce şi ideol 

1944-1964) s+au transmis contagios celorlalte ştiinţe sociale, 

fice, să analizeze interbe- 
care şi-au 'propus, din unghiuri speca 

L:Lmul deceniu, fiecare din licul, inclusiv deceniul patru. In ul 

aceste ştiinţe au purces la reewluarca critică a mai vechilor 

tratări, Acest proces 'efervescent sl tor fiind însă simulten, 

îiecăreia în parte i-au lipsit sinte‘f le "învecinate", âin care 

să-şi extragă arbument’wlle necesare. 

terdisciplinar, istoria ocupă :.ncontî tabil locul primordial. 

§i G-Lm elaborarea unor sinteze, & UL monografii istorice nece- 

un tlmp mai mult Sc 

Ori, în acest context in- 

u mai puţin îndelungat, 
Slua, într- adevăr, u 

xercite cu promptitudine 
critica istoriografică trebuia să-ş“ 

Misiunca sa orientativă. î 
auă ; , 

Critica istoriografică romnneaslcă poate și trebuie să ana- 

timii treizeci de ani? jui 
lizeze productia istoriografică din ul 

area lor maJorltam, cu= frodest? Istoricilor români care, în ' 

1060 tarele acestor 1ucrărl (mai aleg |ale celor ain primele două 

decenii) şi care le 1gnoru în scrierile lor din ultimul deceniu? 

, Cititorilor care au fost atenţionaţi ~ e drepi, m suficient de 

eXplic„;: - pe varia te căi, asupra recyaluărilor interpretavive 

în vederea desiivîrgirii culturii loz istorice, cărora istoriogra- 

“Aa mai 'nouă le oferk noi 33 noi titluzi de carte istorici? 

*Sto.lc‘ll“i l pd p o oo interesat în istoria ox: 

' Sare a avut prilejul să o cunoască 1 

acil„ Zomâni, mui udesca din ale celor străini? 

be J.„;chhăru. depinde, În mare parte, 

nied, 

nai rér din serderile isto- 

de riăspunsul dă acos 

ut faţi de răspundozea yutibru cu 

i “Lbudd e, isborioului wilit
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SCPu 51 deyi canoanele buorfitico, cursurile universi 
% Ll 

Bu uLodologiu soriorii istori iy indicii lu 1o de frunte 
Îta obliguţie a prozontirii "isto 

veu luerărilo: de 

Su oxlindire 31 ințerproture controvi 

batru interbelic, suferă de 

Va excepyli odite pe curc 
teaclor de doctorat nepublicate 31 f 
E SS 

"ucventele controva 
orale manifestate îÎn cadrul uno 

Sti - nu fac decît să întălrbuscă necositales con 
Hor critice, Lste grou de sdmis că pubsolul cu litere ui 
“u uviditute de cei interemaţi, poat 
“ctului critic istorioyrafic .Dovada pea mai elocvontă o incric SRl asemenca subler ugiu este probabi de literatura striinii 

loăsti privitoare la istoria interbelicului rominesc, curc 

Tiogrufia romd -0, dar o repe S0t ogulonute alfabetic în bibliografiile istorice, fur 
“euţiune apreciativă. 

euscă - titluri cflre,‘nm mai, spus 

4 nici 

Lste tot uga Ge adevărat că există mari dificult âţi gi Ponsubilii 
%1 În ofectuaroa demersului critic istoriografic. "SA istoriografiei deceniului patru, fnsegi problemele care (93¢ substanţa fenomenului istoric sint "dificilen 

"Ăcă puţine nici simple. De cîte ori, în dezbaterile știinţiti OPulo - - RT “19, nu sÎnt auzite opinii de genul ' 
"ACeusty 

I 

aceasta Încă nu se poate 
Problemă trebuie ocolită", "trebuie munifestată o rez 

% nu trezi suspiciunea cutăror istorici" otc.ete.?besic; 
—— 13 un punct, uccustd optică trebuie admion în sengul opor 
ey is…orîourari°é7dar nu al coédunctudamuhlf„ubiucţ;— 
În . " Beneral, iar cea contemporană, în special “Ub incidenţu şi 

Diry 

» & fogt dingoiacy imperativele unor ¢omandamente politice de gt 
tuto, Chostiunea care se Împune atonţici “-ICe osto 

"Storio 

L actunl g 
oo, criticii ig 

trevaie ju 
tocuui de 'u discerne cÎt, cum 51 de ce 

Crufia dintr=o anumită periodd pontru tezele 
. 

puLe [ G C. In ce priveșto e istorici, dacă au 'ucrio mni HUlţi pe 
A , pe Cine trobuie sl cudtt răspunderca exemplificrrii criti 
“* pou 

v SUU este nocosur, că se stubilcacel cronologic pa tor 
orime intcrppetarţ, perpetuate apoi necri e în Leric 

bare? (In gouorul, În studiild 9uu Sonsidoruţidle critic 
Y U obsorvă proferinţu pun@uu autorli SuPu, din difcor 

R Tu Închoict ouriara iptiiulifiou, ori pentru ced Gu ol de r zontinţa conaucruriq). 
, | 

vare 

riografici problemei", wujor 
istorie de la nofiry mai wles cele privind ctupcle 

Crsati, printre core relovin C 
acounti vimptonstici lucund, 
le-am scmnalaut, mujoritatea 

€ jtlinți- 
* dozbuturi, stiinţiiice între 

sideragi- 

3, cliutat 
b să uuplineacca exiionţele 

isg 

Yeu=- 

ape- 
* musiv lu titlurile şi interproțările depărite din Chier isto- 

» ele nefiind 

au 

r 

6i 

Fău tân, 
[ 

TEB- 

n 

congti- 

ce 

s3pune" , 

ervy 

ur, 

tu- 

Sia, 

una 

Lungen- 

torio-, 

decaty 

ircu~ 

acecnyy, 

ce? 

nito- 

rile 

o 

ite 

un 
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Si % busi ~ : s . . = ¥ YL tobugl i incercat să Joroasty D Pe DRTOD II 
seestel lucrini, erilica istoriografică trcbuic 
picat cuvintul. Istoricii de astăgi trebuie sii vercoteac i 
sorie, să recerceteze şi să reserie complexele aspecte « 
riel interbelice, ale dcconiului gatru, în general, 

" delor şi episoadelor trutate defiditar, în special. Lste 
p rem de responsabilitate politică g,Îl ştiinţifică cu care 
să se autoinvesteasşî&. In acest pPoces de îndeplinire a datoriei 
profesionale, trebuie şi pot fi rezolvate şi diversele clarifi- 
cări istoriografice, controversale şi lacunele constatate pe pur- 

„ctrsul cercetării, , , 

Opera do decantare valorică a scrierilor istorice Cin ulti- 
mii treizeci de ani, se va face treptat, pe parcursul unei peri 
de căreia nu-i putem pronostica un termen, In orice caz, 
face În lumina respectării adevărului, năzuinţolor 
vitale ale şării și poporului nostru. Citeam, prin 
capi regrete ‘gi "gelozie" dă breaslă o mărturisire 
lerin Preda din "Imposibila fntoarcere": "im Gitit 
'în aceşti ani de citeva ori admirabila cante de o mie cinci sute 

W de pogini a ziaristului american Yilliam shirer despre Usl 

treilea.Reich, de la’ origini pînă la cădere, Într-o traducerc fran- 
ceză, éarc mi-a, plăcut agd de mult, încît simt un regret 07 ai 
aici această 'iectură,paroă numai a mea. Am avut sengimentul, 
fost gelos să citesc parcă ‘un al doilea << război şi pacedd al 
timpului nostru, scris pe bază de documente, cizute în m: 
armatei americane, virite în'cutii şi lăsate să zacă undevy În 

" Brhivele sedrete ale statului american..." 

Degigur, nici cititorului pasionat de istorie care p 
fi Liarin Preda (ulterior, prozatorul gi-a demonstrat fasci 
spre documentul istoric, seriind "Delirul”), niti publicului larg cititor nu—-ul,miţi imputate preferintele sau aâmiraţia pontru istori- 
¢l de valoare din alto ţiiri. Nu pot  fi contestate nici dreptai 
§1 datoria litorâţilor de & aborda în oporele lor evolufjiu 50 

tăţii romîneşti pe un fundal istoric reconstitait 

tutonticităţii documentare.Oritica literară s-a grăbit chier s: 
Conserneze acoastă realitate literard - o "modd" a ciryii reposta- 
dului jţstoric' document; o tradiţie văloroasă a Inaintagilor, cein- 
vitgy în unbiunţa fertilă a ultimulii deceniu; un răspuus 1a 
Pesel viait do eilibord pentru genul literasurii istorice 

< 

¢ Criseriile 

racieri exiotd Lo o dogii de wWeyn, În toute Leely 

Acoste Judeesli lnse cere privese, în "apurenţ”, Ponotonul liter. 
N 

Scanat u Camscanner
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uu sint In măsură să ferească scriitorul — şi prin el, cititorul - 

de capcanele şi inadvartenţcleiqcumentclor, de interpretările su- 

iectiviste sau deformate preluate din unele scrieri istorice mai 

echi. ispoctul acesta este CGpŞrte de a fi minor, în misura în 

care cititorii, mai ales cenoraţia tînără, culeg informaţiile isto- 

rice cu o mai evidentă plăcere din beletristică, cinematografie şi 

teatru decit din mult préa adesea,arida carte "de spccialitate"”, cu 

titulatură nu totdeauna îmbietoare sud aspect publicistic: Pe de 

litate poate ajcunde şi o dovad#, o critici 

tă dircet, la adresa istoripgrafiei care pentru perioada 

< 
=
 

interbelică, pentru deceniul patru şi|prima jumătate & deceniului 

- atît de dense în evenimente politice dramatice, care şi 

slungit consesinţele pînă în epoca noastră - a răspuns doar par- 

jicl exigentelor şi setei de cuţoaştkre(manifestate de cititorul- 

cetăţean al zilelor noastre. 

Ultimele decenii din viaga popprului român vor deveni, trep- 

tat, obiect de studiu istoric sub muljtiple şi variate aspecte. In 

desi este cel mai apropiat în timp, ultimul deceniu 

ca un răstinp de profundé reevaluări Innoitoare, în 

după sugust'44 - care, din 

acest demers, 

se v; deotaşa 

comparaţie atit cu primele decenii dî 

punct de vedere istoriografic, au qu 

dogmatism păgubitor, - cît,şi cu marţle epoci alg predecesorilor. . 

kitigeze ultimele trei decenii 

îb tributare unui schematisn gi 

Specialistul care, se- încumetă să îmbr? 

istoriografice, trebuie, în mod parad 

pective "risturnate" cronologic, pri 

spre trecut.Ori, din acest punct de |y 

|gritică a ei. Iar consumatori. 

oxal, să procedeze lă retros- 

ind din imediata actualitate 

edere, literatura istorici ro- 

uineascH încă nu are o istorie gi o 
de carte istorică aşteaptă - la felfca şi în cazul literaturii şi 

ertelor - sfatul, recomandarea, Judeq 

teze într-un val, ce creşte, neconteni 
Simpla inventariere do titluri istoriografice poate crea doar ilu- 

ziz unui început, fără îndoială necedar. Bilanţurile îşi au şi cle 

rostul utilitatea lor. Dar cineva trebuie să se pronunţe şi 

* aleagă Binele din cutare scriere, [PAcatele din altele, Viitorul 

:le problema de a aduna toate 

zta competentă care să-l orien- 

%, de lucrări de istorie. 

51 Durabilitatea din toate. Nu sc pu 

scrierile "despre” istoria unei anumite epoci, ci de a proceds 1a 
seloctarea lor din guvoiul unei producţii prolifice. Dificultăţi 

bentru o asare întroprindere întîmpină la fiecare pas pe corcotăto- 

rul fenomenului. , ‘ j 
Trobuie făcută apaliza unui proces viu, in curs de dosfăşurarc 

cire se lasă cu sreu surprins. Este imposibil să înscrii îÎntr-un 

ru fix gi durubil un femomen în devenire. Iată de ce, În ansliza 
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ei româncşti ¢ din cele peste trei decenii, nrlvlnd 

19530~ 1040, am avut de rezolvat citeva serloase 

terxl 
ria anilor 

sultxyi. Prima tinc de cerlnţ„ funăanentală a cuno 

imentelor şi fenomenelor istorice privind subiectul înseşi, 

putea aprecia, în cunoştinţă de cauză, aprecicrile e- 

diferiţi autori. Mai precis spus, necesitatea parcurge- 

51 documentare a drumului Strébitutrde orice 

even 

pentru a 

mise de 

rii arhivistice 

cercetare istorică. , 

A doua dificultate a izvorît din interferenta istâriei 

istoriografiei cu istoria epocii în care a fost elaborată, res-— 

pectiv anii 1944-1976, interferenţă manifestată pe multiple pla- 

şi subiectiv.A treia dificultate a ţinut 
nuri, de ordin obiectiv 

de aicrerea scrierilor istorice, selecţia neputindu-se sustrage 

uneori arbitrare, exceptind cazul lu- 

semnificaţia şi influenţa lor- 

grafiei 

unor CrltEDll subiective, 

crărilor care - prin- -soliditatea, 

şi-au ocupat deja un' loc distinct în evoluţia istoriog 

noastre, O altă dificultate, legată de cea' anterioară, a ţinut 

de al&"c“ea şi aplicarea corespunzăt 

v-xlcare. 4 fost imposibil să urmărim cu consecvenţă bruparea 

lucririlor respcctlve pe 69001 de elaborare, pe fcnera=1— de 

pe momente de cotitură 1nterpretat1vă, pe genuri de 

monografie, studiu, articol, recenzie criti- 

—un sens adecvat, pe gcoli.im 

nu era indicat gi posibil să adop—. 

oare a unor criterii de cla- 

;:torxcl, 

rezlizare (sinteză, 

¢ etc), pe tendinţe sau, Într; 

considerat, de altfel,c Că nici' 

%m, pentru o atît de apropiată actualitate istoriografică, o 

Caterorisire sistematizată, încercînă să reţinen, din fiecare 

ceeace servea tEAel propuse. In sfirgit, 

5oarte serioasă dificultate 

i teoretice.gi metodologice 

eriteriu de clasificare, 

ă ca să lie epuizate, o ultimd 

3 izvorît din lipsa unei funddmenta… 

sdecvete privind o disciplină ap_rta a: criticii istoziorrafice , 

domeniu în care, nu este pentru Ulmînl un secret, istoriografiu 

Moastră este lipsită atît de tradiţii cît şi de preocupări actua- 

lw 

"E Cxprese. 

“e drept cuvînt, istoria, ca 

1 critica literară, asupra cărora 

ştiinţă, poote privi cu invi- 

Te sora ei, istoria § 

u &plecat cu atîta folos pentru propăşirca culturii ronmâncşti, 

“L lziorescus, Gherea, Ibrăileanu, Lovinescu, Călinescu si mulţi 

"ll care i-au urmat în nobila lor bisiune. 
tradiţia şi reugitele sint atît In domeniul istorici însă, 

enunţure a unor utari. preo- 
ifiznte încît, chiar simpl 

dome- 



xprimă sutocritic lipsu de 
ă 

pres 
nodesty, < 

pl ~ii prodrom.scopul [eriticii edoarii 
istoriografice, In 

rei operaţii: de clasificare, de expli- 

u nu obligat criticul să formulese 

¢, că un critic nu face altcevs decit 

să vort scris alţii, că varbcşte în cÎtuva 
c 

eace &u 

i sutor i-a Cz rut ani de munc 

în realitate, 'i-a adus la cqnoş: 

e 

inţă infor- 

precieri pot fi valabile în 
m 

a noastră, aceste 

oriografice spontape, de complezenţă. Ia casul 

care ar |trebui năzuiuscă îrontul 

să devind nu numai ouul care 

ze într-o anumită ordine. 

ate - spre 

{storic românesc - criticul ar trebu 

o ci care încearcă să g situe 
te o cart N 

punct de vedere, critica iștoriogratfieă ar trebui canali- 

t rale care să ofere 
construisca unui sis 

iţional,contemporan ş 

i nuţionale alc o G 

efini trăsăturile speci 
r . Aă 

Miucţiei istoriografice roni ineşti, [deci dintr-o Şari doslu- 

uÎndria şi drugostea faţă de poj orul, putria şi i sa, 

ce tabloul 
de mare rispundagre şi nobleţe. & face 

"3c istorici în|curgerea continuă a timpului, 

dintre cele ma i frumoase yi rodnice ambijii 

iografice. 
| 

levenim la eritica literară. Acoasta nu se sfiegte gi nu 

ul de a desbute - de L. cronicile cureate, lu arti- 

efort 
ceş de lă monografii tematice, la biografii literare 

¢ storie ;i critică literară - tenom:nul scrierii li- 

la lucrările debutuuţilor 
pai vechi Llu"pun, pînă 

r în:,c .i cpeciulily 

considera m 

dlurii,din cc‘_c 
tii din domeniul respectiv i 

' Su loute ucostou, & 
;iunva încheiută, Lote 

tupur t\: u- 
eritica poute vervi 

atuosferci, poisu- 

) 



prof 19 E al nfiql Popor? In domeniul 15uorlo— 
xistă o anunită inerţie pe care 

O seumal *u 
istoricii devotaţi stu- 

şiotul arhivistic. C carte de istori 
subsol frecventele trimiteri la 

care nu are la 

"irhiva..., dosar AD..., PâBe.e ! 
că greu poate Intruni sufragiul caracterizării de lucrare ştiinţi- 

"Gyl lucrare, dacii nu are acoperirea tuturor afirma Njilor 
icarea …utorulu1, lucrîrll paginii exacte din care este 

poate Ii taxată drept nefondată, chiar dacă 
sia” exprimă un adevăr arhicunoscut, De sisur, nimeni nu 

te profesa aberaţia Posibilitiyii scrierii istoriei firă bază 
ivistică, şi, implicit » fără trimiteri la documente, Ceea ce 

devine dăunător este—fetlşizarea acestor documente, prelua“ea şi 

H 

petusrea lor necritică, pe de o parte ,şi megarea altor modall— 
1 de exploatare a informaţiei istorice, pe:de altă parte. 

Cu riscâăl de a stirni protestul celor ce au îndrăznesc 

tăţ 

să emită sau să accepte explicaţia istorică decit exclusiv-izvorîtă 
din documente, considerăm la fel de valoroasă explicaţia istorică 

logică, cauzală, în care întregul poate fi Teconstituit chiar dacă 
0 "verigă" a lanţului lipseşte. ¢ 

Dacă pentru deceniul patru interbelic românesc, de exeuplu, 

nu avem documcntul autorizat care să ateste răspicat că România şi 

suvernele sale nu au urmărit scopuri războinice, anexioniste pe sea- 

“@ altor popoare, in schimb zeci de documente din epocă şi scrieri 

istorice ulterioare vorbesc despre asemgnea tendinţe - înseamnă 

%&re aceasta că judecata istoricului trebuie să se închine în fata 
"dovezilor" documentare?! 

Sau, în scrierea istoriei partidului comunist, din aceeagi 

ad¥, poate fi raportat adevărul istoric privind acţiunea sa 

ică, la documentele elaborate de foruri exterioare lui, de ar- 

€ conjuncturiste din presa ilegală internă sau internaţională, 

rebuie luatâ în consideraţie activitatea concretă a militanţilor 

S8 Întru apărarca intereselor majopaţale ţării şi poporului român?! 

Cit de utile s-ar dovedi analizele critice istoriografice dacă 

“* Bunc În dezbatere asemenea problcme teoretice, metodolocice şi 
c 

Înterpretare: Pentrucă, după părerța noastră, departe de a-yi fi 

Chuizay subiectele, istoriografia rominească privind deceniul patru 
= ] 

“U este Tula "săracii” a istoriei ştiinţifice r mîneşti,ia a stat 

%y mai mult decit istoria epocilor mai vechi, sub semnul celor 

“L ver atit în literatura istorică rom'ncusci, Satile interpretări, 

Fără să lmp&rtaglm întrutotul pusctul de ve- striină, 
î C expr onslllulul'UPlkn i scri 

în Raportul 
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5 a scriitorilor (mai 1977) - cu cf atracii 
goouti coniouporane peatru ruptul autentic, 
de pe poziţii zsrxiste, "oxplorcază cu îndrizneală , 
Tîrimîntate epoci alg trecutului nost%u apropiut, trabicu wopcel 

rezistentel rominegti cntifusciste, mai puţin exolorate ă £7 5 , T - = a atezariile istorice de specialitate" (subl.ns.) - faptul că una din cztegoriile 

cele mai avizate ale cititorilor de darte istorici, Ir speţi *iato- 

ri, poate să emitd ascmenea judectţi [eritice cu privire la o teii 

destul de Jes abordati în istoriog:éfie, nu poate decit să Înde 

la profundt msditaţîe. 
| 

Dup¥ cum aii inccrcat să argu& ntăm În cuprinsul lucrării, iz~ 

toricii romini cu proocupări ancoratd în etapă respectivy, sînt, I 
stadiul'actual 21 cercetării, în situaţia de & se pronunţa cu coupe- 
tenţă politică şi discernămînt ştiinţific asupra problenelor funăs- 
mentale cle societăţii fomâneşti din |deconiul care & prexzsrs gl « 

" Culminat cu declanşarea celui de alidoilea război mondial, Gu îosze 
acestea, de ce se maniţestă atîta. # zervd yi timidivate În abordu= 
rea eriticy a mai vechilor susţineri istoriografice romineşti 
celor vehiculate de unii istorici de peste hotare? 

şi & 

AtÎt cÎt ni s-au dezvăluit nouă, cauzele acestei Situaţii 
rezidă din motive preponderent subiedtive. Pe primul loc, situăz 
lipsa unei tradiţii, a unei experienţe în acest gen de dezbatere 
Ştiinţifică, Urmează apoi, "temerea" de a nu reaminti interpr retări 
de care, autorii înşişi s-au debarasat, şi de a crea în felul 

, &4 , 
acesta, animozităţi şi antipatii între colegii de breasld. In sfîrşit 
în unele cazuri, se vădeşte inaptitudinea. de a depăşi anurite în- 
Chistări şi dogme care au convertit formaţia intină a cercetătorului, 
constituind bariere care frînează gîndirea creatoure, originală şi 
militantă pe care trebuie să o posede un istoric autentic, 

Criticul literar N.ianolescu spunea că "O cultură cor & ar 
Încerca să se construiască în lipsa criticii ar avea sour tă turnului 
Babel" că o liber atură fără cronicari "ar lua repede înfi iigar 
unel bidlioteei [ări bibliotecuri, cataloage gi sistene 

u 

de clusifi- 
care; cir{ile uwr stz deavalma în iţfturi; bosăţia s-ar transformu în dezordine; gi pink gi cititorul cel mai obişnuit -1 bibllotoaii “* piorde curtnd orico wijloc de orientare”, îxageria oand cînd âDrÎcieu e, după aéumqldrile istorios}afice din peste troi decenii, E UI blioteca 4o istorie simte nevoja unor asemenca orientiri cri- i tice? 1 

P& istoricul ac reall vuloarş'nu are de ce sii-l aperie jude- g . " Cdiile, fic ele şi aspre sau gregite la adresă 
| | 

Ca 
scrierilor salc 

Scanat u Camscanner
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- ntîmplat doar ca 3i istoricii |mari să scrie cite o lucrare mai 

u au pot declt să-l ajute. ld perfecţionare şi probitate în 
rini gă & a . < 1 A & eriel ş1 a cuvintului scrig. re "istoricul" pasager l-ar 

. a Fe - | < . . . . . z ca, Geterminind curăţirea tergnului istoriei ştiinţifice de. 

frposturd şi diletantism.;i, mai presus de toate, aceste clarifi- 

vă istoriografice ar contribui la croşterea prestigiului şi sfi- 

cienţei ir 'aUule—quu„atlvc ale gtiingei istorice. Lste un fapt in- 

stabil că forţele creatoare Aţe istoricilor din toate genera- 

s-au mobilizat în acest ulti%'dcceniu urmărind o îmbogiţire 

vanţiulă a istoriografiei romadthl, angajîndu-se să slujească 

vlenar ţelurile vastului program eaw:atlv, proiectat la dimensiuni 

jionule, în lumina Congresului al {I-lea al partidului. Tot 

de¢ adevărat este că ar fi nereallst\să ufirmăm că istoriografia ro- 

uînească a ajuns pe culmile desăvîrgirii, In ciuda difuziunii şi 

iienţei de carc se bucură, istoriografia este departe âc a fi 

: pe măsura izbînzilor ei durabile. Dar perspectivele ei 

işcază mai certe, în măsura în care slujitorii ei vor crea 

leri cu adevărat valoroase, avindu-gi rădăcinile adînc Implintate 

în roalităţile istorice româneşti, descriină lupta poporului pentru 

Distrarea fiinţei naţibnale, pentru dreptate socială, pentru progres 

3i livertute. Piecare lstoric, realmente interesat de soarta şi 

drestigiul ştiinţei căreia i s-a dedicat,ar trebui să ambiţioneze 

mult ca orlclnd, să răspundă corespunzător atit sarcinilor in- 

ate de conducerca de partid, cît şi celor care se întrevăd în 

PerspCCtiVu, in vederea creării unei istorii ‘autentice, scrise cu 

Patos patriotic şi discernămînt ştiinţific. 

storiapoporului român a fost străbătută, după cum se gtie, 

şi zile care nu au favorizat dezvoltarea “* veacuri, decenii, ani 
Zirească a patriei: Dintre acestea, deceniul patru va rămîne Ga o 
zărturie si o experienţă Tdintre cele mai dramstice la care a fost 
SUpus destinul Romîniei. Kemoria istorică trebuie să le reifvie în 

L şi în congtiinta aeneraylllor prezente şi viitoare, oferind 

cum no-am străduit să relevim în “imintele corospunzătoare.' Aşa 

lucrării, realizările istoriografiei rominegti nu mai pot 
& : - u " Aar cu _ 

că reprezent'nd "paşi" sau "începuluri" în abordarca de 
ştiinţirice 

ru interbelic. In orice caz, achiziţiile ş 

lui deceniu se impun cu autoritate. Din substanga ;1_ 

ilc sintczelor parţiale, începe să prindă contur posibili- 

îbuzui ample, capabilă sii ofere o imagine autentici u evo- 

. . . - ARNE MATA do 1ti 1 i 
cociet®yii romjneybi la cumpăna mare sată de ultinul război 
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ÎN MiBUrA În GG Întrom f . astam — & E atrer frontul jsboria i54 VA mobilizu for- l0 Crentonre - În vodera: "H 74 e e ‘ 

ţele 
wderay clu'(jt,wnmi PTOblomolor necluct dube, în " EE ” v ! prosontarea unor noi g4 6dificutonre îdpto istorice menite că între- 

geosct Amppinen oneiotay g roninests din diversele atape sle evoln- țici salo, În caitares unor corpuri 
suport de informatio moreu îmbort 
gi sinteze tratind diver 

de docunento cura a agigurc Uu 

tit, în olsboraroa unor monorrafii 
fe ipostaze ale monifestirii fenomenului ig- toric rom‘nesc - este nefndoios că va pute 

publicului cititor, necesurele sinteze cor 
de Istorie a Nomânici gi Intoris Faptk 

Tasionontă, atractivă gi dirj 

u oferi culturii românozti, 

o pă alohtuiască Lratstul 
dului Comunist lomân. 

cijă, mereu deschică îmborăţirii 
informațici, dar gi înhoirii interpretative, istoria trebuie Bă=-şi 
afirme, fără ireZerve, natura sa de gt; inţă vie, cu droptul de e-gi 
regindi genezele, evoluţia gi concluziile. In acest permanent labo- 
rator de cercetare gi croaţie, critica istoriografică trebuie Bli=gi 
ocupe locul cuvenit. i 

Scanat u Camscanner
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Zditura politică,.Bucureşti, 1976. .| * 

- sicolae Ceauşescu "Mesaj adresat Instituţului de şti::Lnţe istgriqş 
§i Social—poîiti(}é cu prilejul împlinirii a 25 de ani:de la înfiin- 
w:re — 29 martie 1976. In "România pe drumul construirii socieţăţii 
sociuliste multilateral dezvoltate", vol.l2, Editura politică, Bu- Curegti, 1976, 

3 înt ivă din Capitală cu i icolae Ceaugescu, Cuvintare la adunarea feștivă a cu | 
Lorjîlojul împîinirîi a 30 de ani de la victoria asupra fâscş_…sl.uu:!.ul 
3i a 98 de ani de la.cucerirea indep‘endem‘;e:}‘de st_:at alx.oman:!.eî._—t 
? mai 1975, In "România pe drumul construirii societăţii socţalls e 
îultilateral dezvoltate", vol.ll, Editora politică, Bucuresti,1975. 
ă ivi i inile Frontului olae Ceaus Expunere privind rolul si sarcinile : . 

. i SZZEÎÎÎZ»&C pm înfiptuirea programului de făurire a socie 
sociuliste multilateraT dezvoltate, anpoythc{l; âîăerréedîuml 

ouinisl de colaborare gi pace - 25 mai 197%. In olî;at „P vol.lo 
SOnStruirTii societăţii socialiste multilateral dezvoltate", vol.lo, 
%itura politică, Bucureşti, 1974- : : , : 

, 3 e 

siiee; Ceaugesou, ouvintaze Lo, cona TE copontor — Io,apiosbrio . P?edau stiinz ciale 1o învi întu p oy d a 

l975Îdîât%ăgăââîasgglârumul constru;lru_îgcăetâgţţrîîîăal%ă;;.muln 
latoral dezyoltate", vol.7, Editura politică, Bucureşti, 1975. 

ol s & de-al XIV- {i¢olae Ceaugescu, liesaj adresat P?gî;ăgîşîţlîrf;l;e;îămbrie_1971- 
1.2 Congres internaţional de studllocietăţii socialiste mqltll:ate— 

: Bucureşti, 1972. 
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., România pe drumul construirii s 
— Sozvoltate" vol.6, Lditura pon“;mcé—„ al Parţidului Comunist 
soiolae Coauşescu, Semicentenarul glorios — 7 ma1 1971. Tapitală : 
T Expunere la_adunarea solefîăsîţîeîăîn SocTaIiste, mul :ilateral 
e OMinia pe drumul GOnStruir , S rgap vy reşti, 197). ““tvoltate”, vol.5, Editura politică, Bucureşti, 
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icolae Ceaugescu, Cuvîntare La Plenara Consiliului ienilor mun- 
R ;ăl de naţionalitate m::a;_\;himşîş - 12 martie '{3;1_“1§1..§2'§n§2§i°pe grunul COHSFF‘}ll_jM Societăţii socialist multilateral dezvoltate", 

pitura politică, Bucureşti , 1971. 
ticolae Ceaugescu, Ixpunere 1a Plenara, ( onsiliului oamenilor mun- w lcii de naţionalitate Belmand - 19 februdrie 197l.lIn "România pe 
drumul construlrii societăţii socialiste multilateral dezvoltate", 
wl.54 Editura politică, Bucureşti, 1971,. jj, iicoluo Ceaugescu, Ex unere la şedinţa jubiliară a Marii Adunări detionale consacrată sărbătoririi Semicbntenarului Unirii Transil- vaniei cu România - 29 noiembrie 1968, In "România pe drumul desă- virgirii construcţiei socialiste", vol, » Editura politică, Bucu- reşti, 1969. 

, I ! 
) 1, Plenara Comitetului Central al Partidul i Comunist Român din 22-25 aprilie 1965, Editurs Politică, Bucureş 1, 1968: . 

k, Nicolae Ceauşescu Cuvîntare la sesiune ' Naţionale coîsacrétă celel de-a XXV-a apiversiri a sliberării pa- triei de sub jugul fascist - 22 august 1966..ÎIn."România pe drumul desăvîrgirii construcţiei socialiste", vol.4, fditura politică, Bu- îureşti, 19%0. 
, 

, V. Nicolae Ceaugescu Interviu acordat unui iunie 1966, şn "Rémâa:\.a pe drumul desăvâr liste", vol,1, Editura politică, Bucuresti, 1968. : l. Nicolae Ceaugescu, Cuvi ilni i arti i 
uvîntare la întilnirea cu activul de partid din ?egiunea Argîş - 12 Tuaie 1966, In "România pe drumul desăvîrşirii “onstrucţiei socialiste", vol.l, Editura politicy, Bucureşti, 1968, 19-%1;%133 Ceaugescu, P.C.R - continuator al luptei révolutionave si Mocratice rului român, al tradiţiilor miscării munci toreș- îî,\î—Hclalîgîgnâianomanla.JExpunere Ta adunarea festivă organi— WA EET FIUNTT E I TI TER NE 45 de ani de la crearea P.C.R. - "l 1966, In "România pe drumul des¥virsirii construcţiei socialig- :;e" Vol.1, Editura politică, Bucureşti, 1968. * icolae Ceaugescu, Raportul Comitetului Central al Partidului Comu- 15t Român ? L : : mIui erioada din- cu privire la activitatea parbtidului in 4 - %ém&—îînl_ Sa şi Congresul al IX-Iea al P.U.R. - 19 iu- 

tîî " in "România pe drumul desăv:.ţşn.rn construcţiei sotialis- , V Vol.1, Editura politică, Bucureşti, 1968, z 

jubiliară a Marii Adunări 

Brup de ziarişti italieni- 
şirii construcţiei socia- 

â;?.ă\îăşm_—l'&ţ_ională a Partidului Domunist Român din octombrie 1945. o o i C C de. Gheorghe Gheorghiu-Dej E ; Politic al C.C. al P.C.R. expus. 5 
& 4 “nteiqh din 31 octombrie, 1-3 noiembrie 1945, 

Sheoy, : i imului de democrătie popu- *ghe Gheorozhiu- Consolidarea regimului de wcélu„gîgéţ——"—ew din II Tanuaric Iqţăuîpubhcat şi în lu FFE Pace trainică, pentru democraţie populără : orşm_;aal Birou- , 1948ţlîr°rmativ e da Belgrad, al perbigelor comuizghey |.iunuarie 
"* l : ! ey & , Sâtforita Partidului Unic Muncitoreso, Bucureşti, 1947. I 
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- 198 - _.iie diroului Politic a) oo - : a4l P.M.R, î - . - "SIcInteia” din IZ decembrie 19458, P.M.R. în chestiunea nationa 

continua Întărire a Partidului , editorial, "Scînteia" din 
"oă Comitetului Centr 

nătăţirea pr 
practica constr 

al al Partidului Muncitoresc Român cu opagandei Qe Ppartid si Intărirea legă- ucţiei Socialiste, "Scînteia", 2o august 
¢ Gheorghiu-Dej, Ex unere la sesiunea solemnă a Marii Adună- onale din 22 august 1955, Cu prilejul celei dé-a XV-a ani- a eţ;ccrŞrll României de sub Jugul fascist, "Analele Insti- ie istorie aţpartidului”, nr.4/1959; 40 de ani de luptaă 1 atotbiruitor al marxi sm-leninismaIuT, taport prezentat i prilejul aniversării a 40 de ani crearea Partidului Comunist Român, "Analele Institutului de i nr.3/1961; Expunere la Şedinţa solemnă a , Su prilejul ce el de-a XV-a aniversări a i1 Populare Române, "Analele Institutului de istorie a par- 

. » Br.4, octombrie 1949, . 
(sub redactia), Istoria R.P,R. Manual entru îÎnvăţămîntul : Editura de stat didactică 1 peangogică, 1952, 

Că proiectului de program al cursului universitar de istorie Sectia de propagan agitatie a C.C. a recenzie, ăY, nr.3, martie 1950: 

esteşiu, E.Stănescu, I.Iogaşcug1 Des: reegîzvoltarea stiin ifi = din R i opulară Română Tn âec ul IQFH—IQSEJ _g = I, :FÎîţîăéişaPÎCâgstantlneşCu-Işşj, Realizările 1storiogra~ :ti intre 1945-1955, Bucuresti, f.e. 1955, (apirut şi in 1 & 1n "NuvelTes Etudes d'histoire" 1955); C.Daicoviciu, Dezvol- inţei istorice contemporane pe baza 1nv5ţătţr11 marălst— 
"Lupta de cIasă", nr.10/1957; Q'DRLÎOYlFlâ' g tăîesşg, ;\——__£_Eţincipale dle cerceţării istoriei României în anii puterii 

rile i iel noastre s ” -67I Din realizările istorIograf Jan dztîîllrăcîămîzeîşg:P. udia Universitaria": Babeg-Bo- 
¢ ¢ 

tea, 
iin 

i Dezvoltarea stiintei istorice româneşti după 23 August 1944, “Wdii 53'573939———5————3“"""'“"'_____ , * - 1 

ong 

o
o
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V iei 1 1 E â i £ Lantinescu_laşi, Cercetarea istoriei coPtem?orape a României în 
—tezii populare, TStudiiT, Br- . 

” rea istoriei n iei imul 6 i rane a României în ult %, Cercetarea isto contempo. 
To- eac, "Anale de istorie” nr.6/1969;4§-L;V§222é ăgggşgî%ş——— <& ISrxistă din România între cele dou STdorents pe marginea î aliStă7 nr.1/1972; Gn.Mate;ngîăelgoggmâma Tntre cele două Jui_"Despre istoriografia m : & soatiale”, finale de îstorie”, nr-6/1972 

Sat, afiei ncitoreşti id ;5 E* tarea istoriografiei mu ores c,qconiégerfl = §IVInd Îezv;â e de istorie", mr.3/1972. E. Z Îupu 

, s 
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... perspectiva Conferinţei Nşionale a|Parţidului , _ 

7 %TmLale de istorie", nr:5/1972; Fuhcţia educ;tşşrîlîîţÎZăRâ 
Tstoried (1,I1), Dezbatere, "Anale de fstorie" nr.2-3/197%; 

.I.lonitd, Rolul stiintei istorice î activi%atea_politicâ- 
jaeologică gi cultural-educativă a P.CLR., "Anale de istorie’, 
ar.1/1975; Contribuţia creatoare a Parfidului Comunist Român, a 
secretarului său general, la dezvoltarka gîndirii sociaI-politi- 

Te contemporane. La aniversarea unui dpceniu de la Congresul al 
T-Iea al P.C.R., "Anale de istorie", hr.3/1975. : 

37 li.ugat, Gh.Ioniţă, Probleme fundament ple ale istoriei poporului - 

ronân, "Anale de istorie, nr.I/1976. ] 
‘ | 

I1. ISTORIOGRAFIA DECENIULUI PATRU CA PARTE INTEGRANTA SI ETAPA 
DISTINOTĂ ÎN ISTORIA ROMÂNIEI 

A. Locul rezervat deceniului_patru| în interpretările isto- 

riografice privind periodizareal epocii (pag.34-39). 

1 D, Drăghicescu, Partide politice şi clase sociale, Bucureşti, 

1922. E 

2 'st. Zeletin, Burghezia română, 1924. 

3 Eugen’Lovinescu, Istoria civilizatiei române moderne Editura , 

ştiinţifică Bucureşti, 1972 (Eăiţia I-a, 192%). 

§.Voinea, Marxism oligarhic, Bucuregti, 1926. 

S‘IE.PatBa canu,” Curs de egonomie teoreticH, Universitatea Bucureg= 

i, 1949, * DR ¢ t 

Istoria R.P.R. Manual pentru învăţămîntul mediu (şub redacţia , 

acad, M.Roller), Ediţia a III-a, . : 

7 Istoria României, vol.I, vol.IV, Editura Academiei: R.P.R. ,1%o, 

Tespectiv, 1067 (Tratat). 4 
Istoria lumii în date (sub conducerea acad. A.Oţetea),Editura " 

înciclopedică Română, Bucureşti, 1969. 

Istoria poporului român (sub redacţia acad. A.Ofetea), Editura 

stiinţirică, Bucureşti, 1970- CEI ICR INR 

a I,storia României, compendiu, Miron Constantinescu, C.Daicoyiciu, 

$t.Pascu, ediţia a II-a, Bucureşti, 1971. 

U Istoria României în date, Bditura enciclopedică, 1971. * 
1 

: î'C'Gi“TeSGu, Dinu Giurescu, Istoria românilor, Editura Alba- , 

T8, 1971, ed.I-a. 
| 

” g“ rivire la trăsăturile regimului politic din România în 1 

âîm ân1Ior - - Dezbateri, 
v U 571975, 

L s s să ; o- 
4 Gh.ţ.Ioniţă, Puncte- de vedere privitoare la criteriile ţ nnxe - 

î&sltatea unel nol periodizări a istoriel moderne ş1 cîxez empo 

3% a Rominiey, "Revista de istorie[, 7, Tom &% nar . 

m 
o
 

¢ | 



p jaragtoriniri Întoriorralioo ppivind stadiul econorie 

atins de Rominiu (pag. 40 ŞEI) atins GG ORGNLE - 

. b udor, M L - . , . 
1 e -Lul"f’,.l“ :&nzi‘«:i I( Îdş)cui11'1)910.Lf»-0hcrc1u, Istoria economiei 

pugionule T rr sub redacţia prof.dr.doc.u'.A.iupu), Eaitura 
fdaciiel gi pudutocică, Bucuroşti / 1974 /. , , 

;„0țetea, I,Lopescu-luţuri, I.iiostor, i.Berza, V.liaciu, Istoria pOZ 

2 orului royt (sub redacyia acad. h.bţotea), iditura ştiinţifici, 
fucuregtls 772;}\—1?“ Constantinescu, Constantin Daicoviciu, Hadrian 

paicoviciu, Traian “nG“,l'Ion Opree, §tefan Iascu, Aron Petric, Alex- 

pdru Porţeanu, Gheorghe Smarandache, Istoria Rominiei (sub redactia 

rof. nglV-§:1r°n Co)nstant:.gcgsc\'x, acad. prof, Constantin Daicoviciu, 

rof.univ. Ştefan Pascu), Edifia a II-a revizutd gi adlugită, Sditu- 

ra didactică gi pedugogică, Bucureşti, 1971; Constantin C.Giurescu, 

pinu C.Giurescu, Istoria rominilor din cele mai vechi timpuri pînă 

astăzi, Zditura Albatros, Bucuregti, 197I. 
E . U 

3 1storia R.P.R. Nanual pentru învățămîntul mediu , (sub redacţia acad. 

mfiifllg%ler),- Tditura de stat didactică §i pedagogică, editie a 

11-a, 1902, 

4 e, Marcela Felicia Tovanelli, ndustria româneancă,193-1938; a&di- 
tura Acadenied MLU.R., Bucurest, 1975, _.I\___.._..l_fl__.%fi 

Iucz:eţiu Pătrăşcanu, Problemele de bază ale Romaniei, oct,1944; 

Sub trei dictaturi, decembrie 1944. \ 
Sub LT84 I E ' 

6 Vezi Bibliografia istorică a Româniti, Tom I (1944-1969), Tom IV 

(1969-1974), xditura Academiel R.S.R., 1970, 1975. , L. 

71935, luptele revoluţionare ale muncitorilor ceferişti şi petroligti, 

Tolectiv. (redactor responsabil: Lon Popescu-Futuri), Editura politică, 

Bucuregti, 1971. , , 

BA.Vijoli, Cercetări asupra ca italului financia ara noastră, Bu- 

curegti, Tipografia BincIi R,P.R.,1049; V. bmăr Date cu pri- 

vire la formarea capitalului financiar în România burghezo-mogiereas- 

că, "Probleme economice’, nr.3/1952;| h.kaievschi Contributii la isto- 

Tia finanţelor publice ale Komâniei, 1914-1944, Editura ştiinţiiică, 

Bucuregti, 1957; A.Vigoli Distemul binesc în slujba claselor exploa- 

tatoare din România, Fditura şt1inţifică, 19583 W-Năstase Uncle aspec 

tg ale dezvoltiril- capitalismului monopo]é}stţtd)g stag în Rominia bur=- 

ghezo-mogierească, "inanţe Ureait", nr.9/1959; stu 11 privind isto- 

_tia econofiimmfinieh B\'lcurestil, 1961; N.N.Constantinescu, "- 

Îxenciuc Capitalismul monopolist în' România, Editura politică, Bucu- 

resti 1962, 5.a. T T‘ 

9 I.Vesa, Contributii la studiul crizdl cconomice de supraproductic 

din 1929-1933 din industria Românicil "Taiete ştiinţifice”, nr.1/1958 

V.karcu Uncle aspecte. ale orIzei ecohomice,din.1929-1933 în industria 

Si apriculturs Rominiei, "Frobleme egonomice” nr.11/1956; V.Exenciuc 

L.0pres Uriza Sconomică din industria României in anli 1929-1933, 

"Lupta de clas&" nr. ZXIIX/1929i V.ixenciuc Contribuţii la studierea 

\771„“““1“1 de productie din perioéda 1929-1937, "ProbIeme economice 

2 “Pais Intirirea dominagiel monobolurilor in industria 
î,îr.1/1964. 

R?mânîei Între 193%-1900, "Btudii sl cercetari economice 

et
 



o hodU, Dite aouy 

P iten VAtre imwrl_u_i„m_.;_t_g 
S „ Vonstantinoscu 1 aulor 

_Jefuirii petrolului ror 
i, "Studii™ nr.5/I051% K din România. D 11 Sontribuţii la_istorip capi i “”"“‘s%%%rh‘l“ii"‘cif'm," }8 SLIrgitul primului război toniial T ;_„l_…_,._„...__r — LOO G din 19921935, Bucureşti, 41- mcnql“nnî'.l ).î'„ ::TÎ' ‘l]i\}u?;,*\_‘- +Lupu,“ITanul de Ia Genevuslmplica- dile lui politice in România, 1932-10%% miTtors politică, sucu- feşti, 19700 

ale cvolu},iei :6conomici mondic i i i 
A 

iale in periouda in- e istorie nr.4/ISȚT 

drii gi dezvole 

cele doull Tlzboaie iondicle, "Probleme eConomice™ nr.5/1059; , : NE ; O.Popescu, H.Toma,n.navid îspecte ale_exploatirii tdriinimii muncitoare_În ipmînia burrhezo- soglcrească, "rrobleme economice™, nr.G/1I5607 V.Axenciuc Daupcri- zarea CIasci muncitoare 'între cele două războaie mondiale "rroble- te econouice nr , 5/196I; Gh.Surpat Flapelul gomajului de muci cro- nic în România burghezo-moşicrească, "Fro e econonmice" nr swtirbel, Despre situalis oprard din România În perioada dintre tele dobă r&ăzbonIe mondiule, "Studii : nr.S„—â7l—952. 
% th.1.Ioniţă, P.C.R. şi masele populare,1934-1948, Editura ştiinţi- fică,Bucureşti, 1971, , 
%4l.6h.Savu, Dictatura regală- (1938-1940) , Editura politică , Bucu- 

Tegti, 1970. 

9T, Axenciuc"Les monopoles dans 1'industrie de la Roumanie","Revue Mounain d'histoire”, nr.171965; Lvolutia cconomici Tom norti in nii 1918-1938, "Anale de istorie” nr.6/1966; znilian Dobrescu, <ă structure de 1'&conomie roumaine 1938-1967", 3ucureşti, =di- tura Leridiane, 1968; B.Constantinescu, Contributii la istoria Etolului românesc Bucureşti, 1971; C.Botez, Contributii la Cu- 
5‘1‘;?{&{_5_2 situatiei economice forestiere a Roman.\elv intre prirul s: 23 doiTea război mondia „ Anuarul ştiinţilic" Univ, al.l.Cuza, oo .* TiTozofIc, economic, nr.13/1967. : , 

r : paditaton agrioud Vniey „„ PAlă, Extensivitatoa gi_uniluteralitaten agricul 
'w;r::mcbu"&hfé;o:mofiiure;tx'dmcre ccă'aguă rizbouie î 
ity ociiel X.I reşti, 10007 w-10p, UR ' . Lt ey, wizflf}“'“" xâuâure.,î + 10665 a a SS , 

4 

il i 'ină on_ogriculturii în Romînia intor- ™ p—c—m…“ti dile gi Cinanţurea agri _Ronînia 
N—“\Le;' "Stuuii âo mtârw", T'gm 2%, ar.5/1970; 5.yuÎ}îx*g. G T 
% Inventorul npricol dip Rominia între cele doud rizboaic 
s A 
Gy, 1 TG 

to 

r E 
AnUarul Institutului de Istorio ŞI ArhioIogTe”S.D.Xeno 

oo, !? Tom VI11/1971, : Ţ . 
t'*ljgîc A'“31125.1.m, Ounsîderaţiuné_asupra__fîgg?g_r).x organismului capi- 

a —— ~ & 4 s p 

, Seononici najionale în România, "Anale de istorie” nr.2/ 

a: ; 1 
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2 Dr.0lga Constantinescu Crit ica teoriei "România ară emi icolă", kdi c __-0Manla tar namente agricolă”, Editura Acadeniei R.5.R. Bucuregsi, T 5. e 

univ.dr. Ivanciu Văleanu) Editura di ; : ! = reşti, 1970. , idacticy şi pedagoglşé, Bucu- 

G. Oglindirea istoriografică 'a evoluţiei gi profilului so- ciotăţii româneşti '(p‘ag.57 - 75¢) 

1 litron Gonstantinesou; Ovidiu Bădina, Ernă Gall, Gindires scoiolo- gică din România, Centru ge multiplicare al Universităţii din Bu- cureşti, 3+ . , i 
2 D. Dréghicescu, Partide si clase socialé, Bucx_;res’ci, 1922. 
3 Doctrinele partidelor politice, "Arhiva pentru ştiinţă şi reformă socială", Organ al Institutului sociâl român, Bucureşti, 1923, 
4 Șerban Voinea Marxism oligarhic, Contribuţie la rii capitaliste-a-l(omanlel, Bucureşti, 1926, . 3 

¢ 5 Iucreţiu Pătrăşcanu, Problemele de bază ale României; Editura de stat edigia a III-a revăzută, 1946, (editia I-a oct. s 
GLucre\Ziu Pătrăşcanu, Sub trei'dictaturi, Editura politică, Bucureşti, . 1970 (ediţia I-a dec.I’ 9Ţ, ¢ 
7 M.Roller, Istoria R.P,R. Manual pentru învăţămîntul mediu, Edi~ tura de stat şi pedagogică, 1952 (edifia I-a sept.l947). 
8 Gh.Stenciu, Aspecte ale pauperizării muncitorimii între cele două Iisboaie mondiale, "Probleme scononice' nr.5/1959; 0. Popescu, î. Toma, N.DBavid, Aspecte ale exploatării ţărănimii muncitoare 1in Ro- "Mânia burghezo-moşienească „'Problede economice" nr.5/19507 V.ăxen- 

¢iuc, Pauperizarea &asel muncitoare între cele două războaie mon- : dia; e,—"?%…ţlm nr. ; GA. Surpa , aşe ul_somafului 
de masă cronic în România burghezo-moşierească, "Prob eme economice" | 
27,3/1565 ş.a.m.d. (la care se adauFă seria multor studii de isto- 
Tie locală), ¢ , 
Biblj ia i i âniei 44-196( Editura Academiei | 
%}deţobgt%éutseh, .Isţoţicii şi tilinţa istorică din România,1944-1969, Editura ştiinţifică, Bucu- 
Te5%1, 1970, p.297-315. , : : 4 

10 î!,i\I.Constantinescu, 'Din istoria formării si dezvolţării clasei my eitoare din România, Bucureşti, 1959; Oh-Surpal, TouperiZares CIaseT r rAT P Z0 -MO$ sct E â'*% muncitoare din România burghezo-mosieroască ITT intifi i 61, 1061 Duă ră Tiale, Lditura Stiinţifică, Bucureşti,1%51; 
Î„-H.Uonîîâîţîngggâîddştuaţia clasei, muncitoare din România.1914-1944, 

“itura politică, Bucuresbi, 1966-:3‘1-& s ' 
Î . Ilie Geaus P,C,R. - steparul luptelor revoluţionare din 
anij IŞZQÎÎUSŞÎcgăiWra știinţificii, Bucureşti, I97}- . 1 

ZŞÎ\'I-Ioniţu, P00, sl masele populare (1934-1938), Editura şcun.' î. 
Vifică Sucureşti, 1971, | , , 

By g , 38-1940), Lditura politică, Bucureş- || , 4 Gh .E i sa1ă (1938-1940), T ] 
ti,G}ÎéŞSY“};%î(ÎZÎÎŞOÎÎ'ăîce Şnşéia pul dictaturii regale, teză f) 
de doctorat, : ! : 

problema dezvoltă- 

9 

{ 
i
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1 Tit Georgescu, Intre două revolujii, Zditura'"Sorisul Românesc" îraiova, 1974. TTT , X 15 Documente din isîoria.?artidului Comunist din România, Ediyia a TI-a, Mditura pentru Îitcratură politică, 1953,. i |6 Bibliografiile periodice şi anuale ale revistei " 7ie', : F 
17 Din istoria luptelor greviste ale proletariatului din România. Yol.I, II, ITT, Editura politică, Buc 

Amale de is- 

; Chivu Stoica, 
şi petrolişti din 1933, ' 

P.C.H.- organizatorul or lupte ale muncitorilor ceferisti 31 pe- frolisti din 1933, "Iupta de clasă", înr.2/1955; D.Tuţu, V.ilexan- îrescu, I.Ceaugescu, Contribuţia luptei ceferistilor si petrolis- 
'frinarca procesului de mili- farizare a ţării, "Studii de 1storieT, nr.1/1963 $.a.m.d, 19 1933, Luptele revolu tidnare ale muncitorilor ceferisti si petro- lişti (redactox_\ respbnsabil, Ion Popîscu—mţuri), kditura poli- tică, Bucureşti, 1971. 

% Procesul grevist din România de la ci"g,arc-:a P.C.R. pînă la 23 ju- gust 100, Masă Totundă (II), "AnalelI e istorie™ nr.6/I1970. a %ifl:area muncitor cască şi legislaţia îlu_.mcii În Romfnia,l864-1944 ¢oordonatorl — Nicolac 
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