
În 
Reporter: Se vehiculeazh, In versi- 

uni istoriografice s Ziasistice, cu pu- 
temic lon de parizanat politic anti- 
monarhic,ideea că, la23 august 1944, 

Milhai arfi Incălcat Constitutia, 
ux_ninndun:\q:…emlimm“ 
prin arestarea lui Antonescu, 

Livia Dandara: Din păcate, s după 
aproape jumitate de sccol,evenimen- 
tulistorie produsla 23 august slujeste 
unot platforme propagandistice psru- 
do-istorice. 

În realitate, regimul instaurat de 
gencralul Jon Antoncscu, În septem- 
brie 1940, a debutat cu anulas 
Constitutiei lui Carol al II-lea (1938), 
ră revenirea Ja Constitutia democra- 
tică din 1923. Adjudecindu-și functia 
ad-hoc de “conducător” al statului, 
menținfnd monarhia ca simbol cu 
atribute  neguvernamentale, 
Antonescu a gavemat autoritar s dic- 
tatorial România. 

În termeni strict juridici, regele 

Mibainupulea “incălca” o Constituţ 

COTIALIU 7 19%)
 TIT 

viziunea com 
national n-a durat nici o 

suspendată! Dimpotrivă, abia după 
Inlăturarea dictalrii antonesciene, 

consacrat pri 

sub regimul votului universal, In 
România Întregită. 

Rep.: Dar arestarea? A fost că În 
spiritul Constituțci? 
LD:: Printre prerogativele sgelui 

cra si acela de n anixwvemm, 
Antonescu era “conducătarul” satului 

unis 

ce, evident, era sfirgitul celui de-al 
doilcarăzboi mondial, Acest moment 

s-a consumul la 23 nugust 1944, In 
varianta cunoscută; chemat In Palat, 

refizind propuncrile transmise de 
Rege, Antoncscu n fost arestt și, În 
oferta comuniștilor din coaliție, prodal 

lorpentrusupraveghere Nici vorbd de 
predaren lui sovicticilor, sau de 
Înscenarca ulterioard a procesului de 

'hihnrwnll"cm du(‘ I:;r-l 

sub ren co-politica & 
guvz'mni Gmn.ţ\in i’ 
cittă I scara de 23 nuguat, s-a nuniat (institutic: it In Consituie), 

instrument al regimului dictatorial. ieşirea României din rizboiul antiso- 

conjunctura vietic, 
exceplic În care - aliururea 

= de o Interviu cu. că laconi 
vVara ant 1944, vt tin antihit- 

vt 199 Livia Dandara, ik -po 
ca variantă, numai , 2 Ianul 

în cazul În are doctor în istorie,  Svoluției 
Antonescu ar fi 4 .E exteme = 

fe să pă specialist în d it 
lianta cu Germa- [T a reala regi- 

nis, să consimtă l interbelic pd 
ieşirea Românici 

stituției 

din război § Ja alăturarea docozliția  din 1923,pe planintern. “Armistiţiul” 

anihitleri: din Proclamație, însă, fusese anuniat 

Rep.: Dar se spune cl, dacă a “accepta!”, fără cacl să fi fost, real- 

Anlonescu n-ar fi ot urestl, ar fi mentc, negocial. Aceastan fost marea 

Teusit să obțină, E Rombnin, o capeand In care Regele Mibai a fost 
situnție mult mai favorabilă. împins de către comunistii care au 

Erau tralativele pentru armistițiu, ¢l Proclamatia, De altfel, acest 

alemareșalului, arft de Inaintato şipo- entunț falș a stat l baza trădării comu- 

zitive? nisteuliericare, care va duce Ja statutul 

L.D: Cu riscul de a spunc o bana- dnnpiru.lulu)lumlni:idnudu 

Jiate, afim b, În istorin obicctivh, — cobeliperanță În care a fi avut dicptul 
ipmiml“dnd“nupwlelmmym Rep.: Liderii poli(in i opozitiei 

In balanta faptelor. democratice au știut și uu fost de ncord 

Cu atit mai mult cuclt diverse alie cu arestarea lui Antonescu? 

ipoteze pot și ele utiliza... un număr .: Documentele oficiale, mano- 
Ă rialistica, lucrările de istorie apărute - 

supraviepuitor de marcă 
ă 
luj, ca tin 
al genocidului moral comunist. 
“Dacă” ur fi supravictuit Antonescu, 
Manis, Brétianu s ceilalt, ț sigurcă 
segiseau alte “vinavAtii” siald“vino- 
vati”, Realitatea istorică obiectivă 
dezvăluie o interferență a event- 
mentelor și ratativelor, o simultanci- 
tate a Jor, fiecare. al intere- 
loroagonalea chutind calea 
s momentul optim, de schimbare Suu polidcal ț cecă 

-0 continua, dar nu' cxhaustivă 

,Că în succesivo”moda" de 
- susțin poziții contradic- 

torii, Drama ulterioară a attor perso- 
nalități care au fostimplicate neveni- 
mentele din august ‘44 - Ion 
Antonescu, luliu Maniu, Brătienii, 

ta, consensul 
lună(“4i 

CrTitel-Petrescu, Lucrețiu Phtrizcant, 

Gh.Tălărescu și nu în ultimul rind 

Regele Mihal -n ncoperit cu valuri de 
calont '!,lnh\uisilnl“nmmhlxl]t 

Jorpolitice. Regimul comunistiastau- 
i n impus succesiva trtaro a lorca 
“răditori”, "eriminal lușmani al 

poporului”,Inct, de a caz I caz, pen- 
Iy fiecare În pare, cxistă un Intr

eg 

‘ansenal de minciună.
 Acest asall al fal- 

sificării conjuncturale, transplantal 

după tipicul stalinisy, a fost practicat 

cu diabolică perseverență de partidul 

comunistdin România [n tonthperion- 
da ilegalității salc interbelice, cu ici 

refluxuzi interesate, pentru ca, după 
armistitiul-capitulare semnat În 

bie 1944, să-l tmnsforme In 

principală armă de luptă politică. În 
“yiziunea” comunistă, uniunea 

națională, conscnsul forțelor demo- 
cratice, nu au durat nici o lună! 

Concomitent cu desfâșurarea svcni- 

mentelor interne și intemationale, de 
la răscrucon anilor “44-'45, 

comuniști, folosind plrghille cucerite, 
au introdus acele consternante 

schimbâri de ton și conduită, fâră 
frostenta ica vieții politice din 

omAnin. "Aliaţii” de ieri (pnrtide, 

personalități) deveneau “trădătorii 
zilei”; “tovarăşilor de drum” păstrati 
temporar, li s pregăleat sccnauiile 
lichidărilor de mline, Nu este un sim- 
plujoc de cuvinte, Marturie denecon- 
testat: calendurul succesivelor elimi- 
nări de pe scona politică a (Arii, 
esalonat în mai pulin de patru ani, 
1944-1947, Vizind nu numai accesul 
spre allemativa politică, ca oricepar- 
tid dernocratic, că instaurasea dictaturii 
totalitar comuniste, prin lichidarea 
ahtorforte fimecanisme democratice, 
această imensd infamic politică n 
simțit nevoia unei “legitimâri” 

a consemnat 

Cristian Crisbășan 
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